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Abstract

We do not know what thoughts went through the minds of those Indian
and Chinese priests who several thousand years ago produced the first
dictionaries. But we know that even if their individual steps may seem
small, in reality they represented a gigantic step for humanity, probably
more important than the famous step taken by Neil Armstrong in 1969,
although far more anonymously (Tarp, 2008: 117).

1. INTRODUCTION

During the last decades, Terminology and its applied branch, Terminography,
have been subjected to several changes which have provoked a radical turn in their
traditional assumptions and methodologies. This has been due to a number of factors:
first, the electronic revolution has affected terminology management (Bouringault et al
2001) and the terminographers’ working methods are now based on computers and new
technologies; second, the principles and methodologies of General Theory of
Terminology have been seriously questioned by many authors (Gaudin 1993, Cabré
Castellvi 1999; Temmerman 2000, among others) and the terminology approach is
turning into specialised lexicography; third, the influence of some linguistic disciplines
such as Corpus linguistics, Cognitive linguistics and Computational linguistics on
Terminology has incorporated new methodologies and different approaches to theory
and practice, and fourth, parallel working methods and mutual interests of ontology

engineers and terminologists have led to the inclusion of ontologies in Terminography.



Abstract

These changes have produced a number of principles and methodologies which focus
on multidimensionality, dynamism, description and variability of terms and also are

based on new technologies and corpora.

The development in the discipline has been accompanied by the changes of
linguistic technologies and resources in general, which have evolved over time (Cabré
Castellvi 2006: 93) and have been adapted to users’ needs. However, it is an unfortunate
reality that the majority of these resources are of little use to translators, and therefore
many are obliged to resort to the creation of their own terminological resources from
comparable corpora, from existing translations or just surfing the Web without ending.
These inadequate resources often pose a problem for translators since it is well known
that they usually work under time pressure and do not always have the opportunity to
create their own resources. As it said in Duran Mufioz (2010a) this reality is due to the
fact that professional translators have always been pushed into the background and their
needs for this kind of resource have hardly ever been seriously taken into consideration.
This is the reason why most terminological resources do not fulfill their expectations,
both regarding quality and quantity. In this context, with the mushrooming of the
quantity of online information and with the lack of adequate terminological resources, it
is urged to investigate on new resources addressed to translators and their needs and

thus, to reduce their time when searching for information and reliable resources.

Our research is in line with this necessity of providing adequate terminological
resources to translators and also with the current approaches to modern terminology. In
this sense, on the one hand, it takes into account translators’ needs regarding content
and format of terminological resources and on the other hand, its methodology
combines the use of corpora and ontologies (called Ontoterminography) and includes
aspects from the Function Theory (Tarp, 2008a). In order to apply this methodology, we
choose the tourism domain, since tourism has always been the cornerstone of Spanish
economy, and more exactly the adventure tourism domain, as it is now one of the new
growing tourist segments and one of the sectors where there is a greater lack of

resources and confusion in its terminology.
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To sum up, this thesis aims to investigate new methods to develop

terminological resources for translators and then design and implement a new resource

which fulfills translators’ needs and expectations.

2. AIMS AND GOALS

Our main research hypothesis states the following: Professional translators

require terminological resources created specifically to them as user group, since they

present concrete needs and requirements that are different from other user groups. This

main hypothesis is presented together with other sub-hypotheses related on the one hand

to the methodology and on the other hand to the applied work on the adventure tourism

domain:

Ontoterminography combined with the Semantic Frame (Fillmore 1977,
1982, 1985) is an adequate methodology to elaborate terminological

databases for translators.

Multilingual corpora (comparable and parallel), virtually compiled by
means of electronic resources, are valuable terminological and
phraseological sources which enable us to make up for deficiencies
found in traditional terminological resources (dictionaries, databases,

etc.).

The use of definitional templates based on semantic frames for a
specialised domain provides the possibility to write definitions in a

systematic homogeneous and complete way.

There is a lack of high-quality, complete and adequate terminological
resources for the tourist sector in general and for the adventure tourism in

particular to carry out translation of specialised texts in this domain.

The different current types of searches and consultation of terminological
resources do not fulfill translators’ needs as they require faster, easier

and complemented ways of accessing information.
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6.

A terminological resource which provides a flexible terminological
management by translators and which includes different types of
searches (including contextual searches) will enhance translator’s tasks

and will help them achieve better results regarding time and quality.

The aims listed above are achieved by the following goals, being the first exposed the

main goal of the research:

1.

The design of a systematic and descriptive methodology with a
linguistic-cognitive approach to elaborate adequate terminological
resources for translators taking into account the criteria of

multidimensionality and dynamism in specialised languages.

A thorough review of major work in terminology field by presenting the
differences and similarities between traditional and modern theories in
terminology but also the linguistic disciplines which have significantly

influenced the current terminological lines of research.

A revision of the different information sources which translators may use

while they are translating and searching for information.

A review of the most relevant taxonomies to classify terminological

resources up to this moment and an updated and complete own proposal.

A protocol to evaluate electronic and paper-based terminological
resources based on several parameters and a scale of reliability to

quantitatively indicate their quality.

Define and specify professional translators’ needs as real users of a

terminological resource.

Specify adequate criteria to design and compile specialised corpora to be

used in a terminography work.

Elaborate a multilingual terminological database (Spanish, English and

German) based on an ontoterminographical work to assist translators
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10.

11.

12.

13.

while doing translations of promotional texts of the adventure tourism

domain.

Collect the terminology of the adventure tourism domain and organise it
regarding its diverse denominative variables, neologisms, foreign words,

etc.

Employ semantic frames, in diverse forms and levels, as a means of
conceptually representing the information, both at a macrostructural and

microstructural level.

Propose a new way of searching and consulting terminological
information by means of the design and implementation of an innovative

and efficient tool in line with translators’ needs and expectations.

Empirically assess the designed tool and its adequacy to semi—

professional translators’ needs.

Analyse translators’ impressions and opinions regarding the use of the

designed tool by means of a survey and quantitative data.

Apart from these goals, there are also other aims related to point 8:

8.1.

8.2.

8.3.

8.4.

Carry out an analysis about the tourist sector in Spain from different
viewpoints (economy, translation, and linguistics) and, more specifically

a study about the adventure tourism domain and its main features.

Study different tools to carry out the ontoterminography work and select

the most adequate one for the proposed methology.

Search for electronic and paper-based terminological resources about the
adventure tourism and assess them by using the template for assessment

presented above.

The compilation of the corpus AVENTURIS, a representative multilingual
corpus (Spanish, English, and German) of promotional texts consisting of

webpages in the subdomain of adventure tourism.
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8.5. The conceptualisation of the adventure tourism domain and its ontology

in the shape of a semantic frame.

8.6. Elaboration of the multilingual terminological database (Spanish,

English, and German) according to the norm ISO 12620 (1999).

All these goals were achieved in this thesis by means of the following materials and

methods.

3. MATERIALS

In this section, we present all the materials that we have used to carry out this

research.

3.1. ProTermino

One of the main materials used for this thesis is the tool ProTermino, a modified
version of the Spaterm prototype (Castillo Rodriguez, 2010), developed by the Research
Group in Computational Linguistics from the University of Wolverhampton.1 This
application includes three main modules: corpus management, terminological database
and knowledge patterns. These three modules are also divided in several sub-modules:
the first one, corpus management includes a) corpus uploading and b) term extraction;
the second module integrates a) terminological entry templates according to the ISO
standard, b) cognate identification, c) term concordance, d) ontology building, and d)

terminology exportation in several formats (.PDF, .RTF, HTML and .TBX); and finally

' This tool has been designed by Dr. Mitkov, Dr. Corpas Pastor and Dr. Ha, and has been implemented by
Dr. Ha, from the Research Group in Computational Linguistics (University of Wolverhampton, UK) in
the framework of the following research projects: Project for Excellence La contratacion turistica
electronica multilingiie como mediacion intercultural: aspectos legales, traductologicos y terminologicos
(HUM-892. 2006-2009), directed by Dr. Corpas Pastor, and the [+D+I project Ecosistema: espacio tinico
de sistemas de informacion ontologica y tesauros sobre el medio ambiente (FFI2008-06080-C03-
03/FILO; 2008-2011), co-directed by Dr. Corpas Pastor and Dr. Faber Benitez.
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the third module includes the option to upload semantic patterns and provide candidate

semantic relationships and instances taken from the corpus.

3.2. Trandix

This tool is the other main material employed in this thesis. This one, on the
contrary to ProTermino, is been designed and implemented in the framework of this
research.” It is an innovative and flexible computer application which aim is to fulfill
the gap that is found in terminological resources regarding searches and consultation
and thus facilitate the search procedure by translators. This tool offers several

functionalities, which try to satisfy their users’ needs:

- It provides several types of searches: textual searches, which is the search
done on the same working text; term-based searches, which refers to the
traditional searches by term offered in most terminological resources, and
external searches, which allow users to consult other resources without

having to change the application.

- Users can select the data that they want to visualize in terminological
entries as well as the external terminological resources that they want to use
while carrying out external searches in the Preferences section, that is, users
can select or de-select the resources they need or the fields (definition,
equivalents, context, etc.) they want to see when they carry out a

terminological search.

- It works with TBX files and hence, it promotes reusability and

interchange among terminological sources.

- It gives the opportunity to send feedback from users to the administrator
by offering the option to send emails with different information before

closing the application.

% The design and assessment is been carried out in this research but the implementation is been done by
J.A. Fernandez Sola (2011) in his graduate research project, addressed by Dr. Francisco Javier Durdn
Mufioz.
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3.3. Multilingual corpus

The multilingual corpus AVENTURIS compiled for this research consists of two
subcorpora: one comparable subcorpus (named AVENTURIS 1), containing texts
originally written in Spanish, German and English, and one parallel corpus (called

AVENTURIS 2), with texts originally written in Spanish and their translations into

German and English.

The texts included in both subcorpora are electronic promotional texts obtained

from webpages on the Internet, and the distribution of texts is shown below:

- Aventuris 1

LANGUAGE DOCUMENTS TOKENS
SPANISH 455 252.878
ENGLISH 634 252.199
GERMAN 646 255.805

- Aventuris 2

LANGUAGE DOCUMENTS TOKENS
SPANISH 40 58.643
ENGLISH 40 51.573
GERMAN 40 51.076

Both corpora were used to carry out the ontoterminography work and thus, they
served as a source for term and equivalent extraction, searches of term concordances

and contexts, extraction of knowledge patterns, etc.

3.4. Template for assessment

In order to carry out the assessment of terminological resources about the
adventure tourism segment and also check their quality regarding content, format and
users’ needs, we designed a template for assessment with several parameters and
criteria, each of which had a grade assigned. We also established a scale of reliability

based on four different levels:
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0- 8 points: Low reliability

9-16 points: Low-middle reliability

17-22 points: Middle-high reliability
- 23-30 points: High reliability

This template for assessment was designed to assess electronic and paper-based
terminological resources in general but it was used to check the quality of

terminological resources in the adventure tourism sector.

3.5. Electronic survey to professional translators

As part of this research, we were driven by the necessity to obtain information
about professional translators’ needs and expectations regarding terminological
resources and thus, we designed and carried out a survey among professional
translations. This survey was translated into different versions and distributed
worldwide among associations, enterprises, distributional lists, etc. so as to reach as
many professional translators as possible. The number of answers obtained can be
considered very high (around 400 responses), taking into account the respondents’ and

the fact that it was carried out during summer and many translators were on holidays.

3.6. Markin

The software Markin is an application which helps teachers mark and annotate
texts. Once the evaluation parameters were established, Markin was used to evaluate the
translations carried out by semi-professional translators. These evaluation parameters
consist of both analytic error evaluation as well as global evaluation. The former pays
attention to mistakes related to grammar, sense, style, coherence, function, or
terminology and also to positive aspects such as correct translations of terms or

expressions. The holistic evaluation evaluates the translation as a whole and it has four
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different levels regarding the quality of the result. The levels range from 1 (very poor

translation) to 4 (excellent translation).

3.7. ReCor

ReCor (version 3.1) is used to measure the representativeness of the corpus
compiled in this thesis (AVENTURIS) and its results are shown in graphics and discussed

in Chapter 3.

3.8. Electronic survey

Two electronic surveys were conducted so as to generate quantitative and
qualitative data regarding the use of the application 7Trandix in direct translations by

semi-professional translators. The results of these surveys are discussed in Chapter 4.

4. METHODS

Regarding the methodology followed in this research to achieve the aims and
goals listed above, we can divide this section into four different sub-sections: 1.
Research on terminology and terminography field, 2. Study of professional translators’
needs and expectations, 3. Steps to elaborate a multilingual ontoterminography-based

database, and 4. Empirical experiments with semi-professional translators.

4.1. Research on terminology and terminography field

We undertook a revision of the main terminology theories up to the present
moment, from Wiister’s traditional theory to the three main modern theories that have

emerged in the last decade, that is, the Socioterminology approach (Gaudin 1993,
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Boulanger 1995), the Socio-cognitive Theory of Terminology (Temmerman 2000), and
the Communicative Theory of Terminology (Cabré Castellvi 2000).

Also, we present the different linguistic disciplines which have considerably
influenced Terminology, which are: Corpus Linguistics, Cognitive Linguistics and
Computational Linguistics, and the aspects that have been incorporated to Terminology
thanks to them, highlighting the use of corpora and ontologies nowadays At the same
time, we present the current lines of research in Terminography and different projects

and applications that follow them, both national and international projects.

4.2. Study of professional translators’ needs and expectations

As it is said throughout this research, one of our main goals is to study and
propose new terminological resources for translators. But, before we make any proposal
it is necessary to approach their needs and expectations, as Bergenholts and Tarp (1995:

77) states in this quotation:

Lexicographical work often proceeds without any prior knowledge of the

potential user group, and the dictionary may therefore be said to be the

result of the lexicographer’s own conjectures concerning user needs for

lemmata, collocations, sentence examples, encyclopaedic and linguistic

information, etc. To acquire more precise knowledge, the lexicographer

may make a user survey before starting actual work on the dictionary,

with the aim of uncovering the needs of potential users in relation to the

information categories to be incorporated in the dictionary as well as the

representation of this information (Bergenholtz y Tarp, 1995: 77).
Following their instructions, we designed and carried out a survey among professional
translators in order to acquire knowledge about their needs and expectations regarding
terminological resources. This survey was translated into different versions and
distributed worldwide among associations, enterprises, distributional lists, etc. so as to
reach as many translators as possible. By means of this survey, which was responded by
approximately 400 professional translators, we were able to approach professional

translators’ needs and expectations and therefore to know more about their “ideal”

terminological resource.
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4.3. Steps to elaborate a multilingual ontoterminography-based database

We make a review about the most relevant methodologies proposed to carry out
research on Ontoterminography and, afterwards, we proposed our own methodology

mainly based on the use of corpora, new technologies and translators’ needs.

These steps proposed as part of this methodology can be classified into the

following phases:

1. WORK-TYPE DELIMITATION AND DOMAIN ANALYSIS

1.1. Specify pragmatic-linguistic variants (user group,
working languages, etc.).

1.2. Select technological and human resources according to
the project possibilities.

1.3. Thoroughly study the selected domain.

1.4. Collect and assess terminological resources in the
selected domain.

1.5. Propose a provisional conceptualisation of the domain.

2. SPECIALISED CORPUS COMPILATION
2.1. Design the corpus
2.2. Search texts
2.3. Organise texts

3. ONTOTERMINOGRAPHY MANAGEMENT
3.1. Extract term candidates and validate
3.2. Search equivalent candidates
3.3. Extract semantic patterns and relationships
3.4. Create the domain ontology

4. ELABORATION OF AN ONTOTERMINOGRAPHY-BASED
DATABASE

4.1. Select terminological fields

4.2. Write definitions

4.3. Select contextual examples

5. REVISION AND VALIDATION

6. EXPORTATION AND EDITION

This methodology proposed in the framework of this research was applied to the
adventure tourism sector and thus, all the steps indicated above were followed to create
a multilingual ontoterminography-based database for the adventure tourism domain and
its exportation into an innovative application, Trandix, which allows users to satisfy

their needs regarding terminological searches and consultations.
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4.4. Empirical experiments with semi-professional translators

To prove the efficiency and adequacy of the tool Trandix we organised an
empirical experiment with semi-professional translators (undergraduate students in their
4™ year in Translation and Interpreting at the University of Méalaga) attending the course
Traduccion especializada inglés/espaniol-espariol/inglés (b): textos cientifico-técnicos
during the academic year 2010/2011. These students were able to test the tool and give
quantitative and qualitative data by means of a survey. This experiment was divided in
three parts: the first one consisted of an introduction to new technologies and tools
supporting the research phase of translation (information sources in general,
comprehensive assistants including Trandix, etc.); the second one was devoted to a
translation of an original promotional text in English about an adventure tourism
activity without Trandix, but with the possibility to use any resource available on the
Internet, and the last one was organised as another practical session in which the
subjects had to carry out a translation with the same features as in the previous session
but this time with the tool Trandix. The experiment took place in two different days: the
first day was devoted to the theoretical session, and the second day was dedicated to

carry out the practical session, which was temporary organised as follows:

1. The session started with the introduction of the experiment and a brief
explanation about the material, requirements and the codification to be

used. Time: 15 minutes.

2. Students translated Text 1 from English into Spanish (direct translation)
with online information (dictionaries, databases, comparable corpora,
etc.). They were not allowed to use the tool Trandix in this phase. Time:

20 minutes.

3. After finishing the first translation, they were required to answer the

survey about the first part of the experiment. Time: 15 minutes.

4. Before starting the second part of the experiment, we proceeded to
briefly explain the steps to be followed when using the tool 7Trandix and

its functionalities. Time: 15 minutes.
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5. Students translated Text 2 from English into Spanish (direct translation)

with the application 7Trandix. Time: 20 minutes.

6. Students filled in the electronic survey about this second part of the

experiment. This final part took 15 minutes.

In order to assess the results obtained in the practical sessions, we established four
criteria, which measured different aspects of the tool and the procedure of translating
with it. These criteria are discussed in Chapter 4 and the results obtained are also

presented therein.

5. RESULTS

To present the results of this research, we will follow the same division as the
previous section, that is: 1. Results of the research on terminology and terminography
field, 2. Results of the study of professional translators’ needs and expectations, 3.
Results of the steps to elaborate a multilingual ontoterminography-based database, 4.

Results of the empirical experiments with semi-professional translators.

5.1. Results of the research on terminology and terminography field

The research on terminology field leaded us to review the modern terminology
theories and their differences to traditional terminology, as well as a revision of the
most frequent dichotomies in this field: general language Vs. specialised language,
terminology Vs. lexicology, and terminography Vs. lexicography. Therefore, this study
conducted us to provide a review of the state-of-the-art in terminology field at the

present moment.

Within this study we were able to present one of the most recent lines of
research in terminography: ontoterminography, which is based on corpora and

ontologies to carry out a terminological work. Related to this, we presented a revision of
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different projects based on this new line and also the advantages and disadvantages of

using corpora and ontologies in terminology.

5.2. Results of the study of professional translators’ needs and expectations

The results obtained in this research clarify the needs and expectations that
professional translators as real users present. We now know more about their opinions
regarding the current terminological resources and have given them the opportunity to

describe their “ideal” resource.

The results obtained from this research differ from the conclusions drawn in
previous studies (based on trainee translators and second language students), which
defended the needs to include linguistic, pragmatic and semantic information in
resources for translators. With our research we observed that professional translators
consider semantic information (semantic relations, semantic frames or domains, etc.) as
desirable data but not as essential data, i.e. they do not see this information as essential
but only as complementary. Consequently, we observe how trainee translators need
different information than professional translators and therefore, it is necessary to
distinguish between each user group’ needs in order to elaborate resources for these

professionals.

Also, it is relevant to take professional translators’ needs into consideration in
order to provide quick and easy access to information in online resources and include
good and concrete definitions together with pragmatic information (context, tips of use,
information about false friends, etc.), which help them understand source terms and

correctly translate them.
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5.3. Results of the steps to elaborate a multilingual ontoterminography-

based database

Before we proposed our own methodology to create multilingual
ontoterminography-based databases, we carried out a review of the methodologies
applied for terminography works in this context, and we mainly focused on the
methodology proposed by Temmerman and Kerremans (2003) and Faber Benitez and
Jiménez Hurtado (2002). These two methodologies, together with the one proposed by

Cabré Castellvi (1993) are the cornerstone of our own proposal.

As said above, our methodology was divided into six different phases, which

were also sub-divided in more steps. The results of this point are mainly two:

- On the one hand, a methodology based on Ontoterminography for the

elaboration of terminological resources specifically addressed to translators.

- And, on the other hand, the application of this methodology to the
adventure tourism domain and thus, the elaboration of a multilingual
database (Spanish, English and German) about adventure tourism for
translators. Within this result, we can highlight the execution of several

internal aims:

- Exhaustive analysis of the tourist sector from different viewpoints:
economic, considering tourism as an economic sector; linguistic, considering
it as the language of tourism; translation, as a translation of specialised

tourist texts, and legislative, as an object to be regulated by law.

Conceptualisation of the domain.

- Compilation of an adventure tourism corpus.

- Collection of the most representative terminology in this domain.
- Extraction of candidate terms, equivalents and semantic relations.

- Proposal of an innovative tool, Trandix, to complete the process of

terminology work after exporting the terminological database and thus,
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fulfilling translators’ needs and expectations related to searches and

consultations.

5.4. Results of the empirical experiments with semi-professional translators

In order to test the efficiency of the application 7Trandix in a quantitative and
qualitative way, four criteria were established: execution of the tasks, time of execution,
quality and user’ satisfaction criteria. And, also, in order to assess translation quality we
established several quality criteria related to analytical and holistic assessment, as we

will see below.

5.4.1. Execution of tasks

This first criterion takes into account whether the semi-professional translators
managed to finish both tasks (translation of texts 1 and 2) in the time given (in this case,
20 minutes for each task). This criterion served as a filter for the next criteria, since all
the unfinished translations were discarded, as we consider that a translation that has not

been fully completed shows bad quality by itself and it is not worth assessing its quality.

In the following graphic we can observed the results obtained in the first task:

TASK 1

W Completed 100%

I Completed 80%

@ Not completed

As we can see, most of the semi-professional translators did not have enough
time to finish their translation and therefore they were considered as not completed and

thus, discarded.
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On the contrary, the results obtained in the second task, with Trandix, were

radically different as we can observe in the next graphic:

TASK 2

B Completed 100%

[ Completed 80%

O Not completed

In this context, we can confirm the advantages that Trandix brings to translation

regarding time and the number of words translated per minute.

5.4.2. Time of execution

The second criterion is about time of execution, that is, the time that semi-
professional translators need to achieve the tasks required. This criterion is interesting,
since it indicates whether translators finished their translation on time or before the

given time (20 minutes).

We can highlight that none of the students finished their translation in time
during their first task (without 7Trandix) and very few completed it, as said above. On
the contrary, there was a high number of students who finished the second task in time
and very few who did not manage to. In the following graphic we can observe the

proportion for the second task:
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TIME OF EXECUTION (TASK 2)

H intime
B not completed

[ on time

Again, we can confirm the advantages that Trandix offer regarding time of
translation compared to other search protocols, since more than half of students finished

their translations before the time had finished.

5.4.3. Quality criteria

Quality criteria are related to the evaluation parameters developed in this thesis
and discussed in Chapter 4. Our main interest is to test whether the translations with
Trandix as terminological source present a better quality (i.e. fewer errors) than
translations carried out with usual resources (mainly online). We have already checked
that Trandix reduces time of translating a text, a very important fact taking into account
that translators are always working under time pressure. However, to the present
moment, we have not measured whether Trandix also increases translation quality. In
order to prove this, all the translations produced in the empirical experiment were
evaluated with the software Markin according to the analytic and holistic evaluation

parameters presented in Chapter 4. The results are summed up in the following tables:
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O Without Trandix
@ With Trandix

Passed Failed

According to these results, we can also confirm that the quality of translations
carried out with the help of the application 7Trandix achieves better results than texts
translated without it. To sum up, we can draw the conclusion that the aspects regarding
quality and time improve when Trandix is used and decrease when other methods

(traditional methods) are employed.

5.4.4. Users’ satisfaction

A complete research must also offer qualitative results, and the surveys used in
this thesis consisting of different types of questions (multiple choice, Yes/No questions,
opinion questions, etc.) provide some indications about translators’ impressions and

opinions.

Firstly, we will present the questions that were repeated in both surveys, which
make reference to respondents’ opinions regarding the translated text, given time, most
difficult aspects, etc. These questions conduct us to compare the methodology and
results obtained in task 1 with the methodology with Trandix in task 2 and draw some

conclusions.
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Repeated questions

SURVEY 1

(without Trandix)

SURVEY 2

(with Trandix)

6. How did you find the translation?
Please indicate from 1 to 5 the level of
difficulty, being 1 very easy and 5 very
difficult).

2-2>21,9%
3 = 60,9%
4 9,4%
52>7.8%

1> 32,76%
2 > 44,83%
3 2>17,24%
4->517%

7. Which are the most difficult aspects
found in the translation?

D Lack of information resources
D Unknown terminology
B Grammar and sintax

Format (ST and/or TT)

D Cultural references

Lack of information
resources: 33%

Unknown terminology: 98%
Grammar and sintax: 11%
Format (ST and/or TT): 5%

Cultural references: 10

Lack of information
resources: 5% (3 personas)

Unknown terminology: 68%
Grammar and sintax: 29%
Format (ST and/or TT): 11%

Cultural references: 12%

D Other: 5% Other: 6%
Other
9. Do you think you had enough time YES: 84%
to carry out the translation? NO: 100% e
NO: 16%
D Yes D No

12>6,2% 1>53,1%
10. Which level of difficulty have you o o
found to find required information? 2> 18,5% 2> 31.0%
Please indicate from 1 to 5 the level of | 3 2 46,1% 3-23,3%
d%fﬁculty, being 1 very easy and 5 very 4> 16.9% 4> 83%
difficult).

52>12,3% 52>4,3%

11. Which is your level of satisfaction
with your translation?

D Very satisfied

D Satisfied

D A little dissatisfied
D Not satisfied

Satisfied: 13%
A little dissatisfied: 63%
Not satisfied: 19%

Very satisfied: 14%
Satisfied: 78%
A little dissatisfied:9%

Once we have presented the results obtained from the questions repeated in both

surveys, we can confirm that students’ satisfaction with the second translation is much
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higher than with the first translation as well as all the parameters indicate that the
application Trandix makes easier and quicker the required translation. Now we continue

exposing the answers received through the second survey related to the tool Trandix.

First, we show the answers to quantitative questions:

SURVEY 2
Quantitative questions
(with Trandix)

7. How did you find the use of Trandix? 1>67,3%
Please indicate from 1 to 5 the level of 2—>31%
difficulty, being 1 very easy and 5 very 32> 1,7%
difficult).

8. Do you think that Trandix has helped you

during the translation?
Completely = 50%

Completely
. Quite a lot >38%
Quite a lot
D Enough >12%
Enough

D A little
D Not at all

14. If you had to choose between Trandix Trandix: 97%
and the previous methodoloty, which one
would you prefer?

D Trandix D Previous methodology

Previous methodology: 3%

16. If Trandix would be available, would
you use it? Yes: 100%

D Yes.D No

Also, we find another quantitative question related to Trandix and different
aspects. Respondents were asked to choose from 1 to 5 (being 1 very bad and 5 very
good) to indicate their satisfaction with the following aspects: ease of use, ease of
Access, flexibility, content and interface. As we can see in the next figure, the mean is

around 4 in all cases:
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18.

Valore del 1 al 5 |os siguientes aspectos de Trandix, siendo 5 muy bueno y 1 muy malo.

Rango de la media

Facilidad de manejo [ ] 44
Facilidad de acceso a la informacién [ ] 42
Flexibilidad [ ] 4.0
Contenido [ ] 39
Interfaz [ ] 4.0

With these results, we observe respondents’ level of satisfaction, which is very
high in all aspects. In general, we can again confirm the advantages that Trandix offer

as a terminological resource.

Finally, respondents also gave their opinion in a qualitative way about positive
and negative aspects of Trandix. As positive, all of them agreed with the fact that
Trandix reduces time, improves translation quality, facilitates searches and
consultations both within the tool and outside it by means of external searches, is
flexible when selecting terminological information and is easy to use. On the other
hand, they also indicated several negative aspects, which are related to its limitation to
the adventure tourism sector, the working languages, the reduced number of linked
resources and lack of the Undo option and other text processor options (color,

orthography corrector, etc.).

Based on the results of the experiment and their assessment, we can confirm the
benefits that our tool offers to translation regarding time of execution, efficiency, ease
of use, among other aspects indicated in Chapter 4, and also highlight that 100% of
respondents would use Trandix in their translations if it was available. Therefore,
comparing it with a methodology without 7randix the advantages obtained become

clear.
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6. CONCLUSIONS AND FUTURE WORK

This section can be divided into two sub-sections: the first one is devoted to the

main conclusions obtained in this thesis, regarding the goals proposed at the beginning,

and the second one deals with the future lines of research.

6.1. Conclusions

The main contributions of this thesis are the methodological proposal to create

terminological resources for translators based on Ontoterminography and also the

achievement of designing and implementing an innovative tool which fulfills

translators’ needs and expectations. We will further discuss all the goals that have been

achieved below:

28

- Goal 1 was devoted to the design of a systematic and descriptive
methodology with a linguistic-cognitive approach to elaborate adequate
terminological resources for translators. This goal was achieved in Chapter
2, where the proposed methodology was presented as well as the previous
and close methodologies. Nevertheless, the application of this methodology

was carried out in Chapters 3 and 4.

- Goal 2 was about carrying out a thorough review of major work in
terminology field by presenting the differences and similarities between
traditional and modern theories in terminology but also the linguistic
disciplines which have significantly influenced the current terminological
lines of research. This one was achieved in Chapter 1, where the state of the
art in terminology was presented as well as the aspects incorporated due to

the influence of other linguistic disciplines.

- Goal 3 was to assess the different information sources which translators
may use while they are translating and searching for information, and it was
achieved in Chapter 2, when a taxonomy of the different information

resources was presented.



Abstract

- Goal 4 and 5 were to study the most relevant taxonomies to classify
terminological resources up to this moment, propose a new updated and
complete classification of these resources and evaluate electronic and paper-
based terminological resources following an assessment protocol. These

goals were both achieved in Chapter 2.

- The goal 6 was to define and specify professional translators’ needs as
real users of a terminological resource, and it was managed by the design
and distribution of a survey for professional translators, which is presented in

Chapter 2.

- Goal 7 was based on the elaboration of a multilingual terminological
database (Spanish, English and German) based on an ontoterminographical
work to assist translators while doing translations of promotional texts in the
adventure tourism domain. As said above, this goal is found in Chapters 3
and 4, where the proposed methodology is put into practice. This

achievement includes specific goals, also managed in Chapters 3 and 4:

1. The goal to carry out an analysis about the tourist sector in Spain from
different approaches (economy, translation, and linguistics) and, more
specifically a study about the adventure tourism domain and its main

features.

2. The goal to study different tools to carry out the ontoterminography work

and select the most adequate one for the proposed methology.

3. The goal to search for electronic and paper-based terminological
resources about the adventure tourism and assess them by using the

template for assessment presented above.

4. The goal to compile the corpus AVENTURIS, a representative multilingual
corpus (Spanish, English, and German) of promotional texts from

webpages in the subdomain of adventure tourism.

5. The goal to conceptualise the adventure tourism domain and its ontology

in the shape of a semantic frame.

29



Abstract

6. The goal to create the multilingual terminological database (Spanish,

English, and German) according to the norm ISO 12620 (1999).

- The goal 8, based on the collection of terminology of the adventure
tourism domain and its organisation regarding its diverse denominative
variants, neologisms, foreign words, etc., was also achieved in Chapter 4,
when the term extraction was carried out and we were given the opportunity

to analyse the terminology.

- The goal 9 was to employ semantic frames, in its diverse forms and
levels, as a means of conceptually representing the information, both at a
macrostructural and microstructural level. This goal started in Chapter 1,
when Frame Semantics was introduced in this research, but it was put into

practice in Chapter 4, for the organisation of the adventure tourism sector.

- Goal 10 was to propose a new way of searching and consulting
terminological information by means of the design and implementation of an
innovative and efficient tool in line with translators’ needs and expectations.
The achievement of this goal was possible thanks to the design and
implementation of Trandix, the innovative tool that assist translators during

their terminological searches and consultations.

- Finally, goals 11 and 12 were to empirically assess the designed tool and
its adequacy to semi—professional translators’ needs and to analyse
translators’ impressions and opinions regarding the use of the designed tool
by means of a survey and quantitative data, respectively. Both goals were
achieved through a survey carried out during an empirical experiment

organised within this research.

6.2. Future work

During this research a series of possible future directions have emerged. They

are briefly discussed in this section.
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The empirical study carried out with semi-professional translators should
be repeated with professional translators. The result would serve as a
more accurate indicator of the advantages of the application Trandix as a

terminological resource in real translation markets.

Another line of future research related to our application is to extend the
domain and working languages. To its current implementation, we have
focused on a very specific domain (adventure tourism) and languages
(Spanish, English, and German), because they were the relevant data for
our terminological project. However, as any TBX file could be uploaded
and used in the application, it would be of particular interest to update
Trandix and include other information resources for external searches so

that it could be used for other specialised texts.

Related to the previous point, it could be also useful to repeat the same
empirical study, but with other domains and languages so as to prove

whether the tool offers good results.

Also, it could be possible to test other methods for term and equivalent
candidate extractions, like the methodology proposed by Le Serrec et al.
2010, Gamallo (2007, 2008) and Gamallo and Pichel (2005) or Ha et al.
(2008), and compare results with the cognate methodology used in this

research.

Regarding the difficulties found in 7randix due to the lemmatizer
employed (TreeTagger), especially with the Spanish language, we
consider it is necessary to test other options or even implement a new

one.

Finally, another future line of research, also related to Trandix, is to
study the possibilities of implementing this system into the most used
translation memories, like SLD Trados, Déja Vu X, Across, among
others. Nowadays, most of these computer-assisted translation tools

include terminological management systems, some of which are also
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available as independent tools, like SDL MultiTerm 7, TermStar XV or
Uniterm. These systems are helpful while translating but present several
limitations: they cannot be interchanged between different systems, must
be fed by translators, etc. In this sense, we consider it could be useful to
integrate a textual search system like 7randix, which enables users to
improve their terminological searches and consultation, provides them
with a database developed in a systematic and coherent way through
TBX files and saves their time by avoiding searches in numerous
resources and by eliminating their needs to create terminological records

in their terminological management systems.

Most of these future directions will be developed in the current research project
Ecosistema: espacio unico de sistemas de informacion ontologica y tesauros sobre el
medio ambiente (FF12008-06080-C03-03/FILO; 2008-2011), directed by Dr. Corpas
Pastor and Dr. Faber, where the most innovative lines in terminology, ontology, and

automatic summarization will emerge.
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El comienzo de esta tesis doctoral se encuentra en el ano 2007, momento en el
que nos fue concedida una beca de Formacion de Personal Universitario (FPU) por el
Ministerio de Educacion y Ciencia,’ conducente a la formacién docente e investigadora.
A raiz de esta concesion, entramos a formar parte del grupo de investigacion
"Lexicografia y Traduccion" (HUM-106, Junta de Andalucia) de la Universidad de
Malaga, dirigido por la catedratica Gloria Corpas Pastor y directora de nuestra tesis, y
participamos como miembro investigador en el proyecto de excelencia denominado La
contratacion turistica electronica multilingiie como mediacion intercultural: aspectos
legales, traductolégicos y terminoldgicos.* En este marco de trabajo, defendimos
nuestra memoria de master, dentro del Master Oficial en Traduccion, Mediacidn
Cultural e Interpretacion de la Universidad de Malaga, titulada Catalogacion y

evaluacion de las fuentes terminologicas del sector turistico (alemdn-espariol), que nos

3 Beca AP2006-03327. Resolucion 31 de agosto de 2006. Ministerio de Educacién y Ciencia.

* Proyecto de Investigacion de Excelencia en equipos de investigacion andaluces de las Universidades
publicas y organismos de investigacion de Andalucia (Orden de 5 de julio de 2005; BOJA n.° 138, de 18 de
julio). Direccion General de Investigacion, Tecnologia y Empresa, Secretaria General de Universidades,
Investigacion y Tecnologia de la Junta de Andalucia (n.° de referencia HUM-892. Resolucion de 26 de
enero de 2006). Inv. Principal: Gloria Corpas Pastor. Duracion: 2006-2009 (http://www.uma.es/hum892).
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valid para la obtencion del titulo de master y la posibilidad de continuar con la carrera
investigadora. Dicho trabajo, que constituye el punto de partida para la presente
investigacion, se centrd en la catalogacion y evaluacion de las fuentes terminologicas
del sector turistico en general en el par de lenguas espafiol-aleman, con objeto de llevar
a cabo una aproximacion al sector del turismo y a la situacion de la traduccion de textos
turisticos y, a la par, conocer los recursos terminoldgicos disponibles para las lenguas
espainol y aleman y evaluarlas segun las necesidades especificadas por traductores

profesionales a través de los resultados obtenidos de una encuesta.

Anterior a este proyecto, también participamos con una Beca-Colaboracion
concedida por el Ministerio de Educacion y Ciencia (BOE, de 17 de junio de 2005) en
el proyecto interuniversitario e interdisciplinar denominado TURICOR: Compilacion de
un corpus de contratos turisticos (aleman, esparniol, inglés, italiano) para la generacion
textual multilingiie y la traduccién juridica,” cuyos estudios y trabajos realizados
durante dicho proyecto, especialmente relacionados con la metodologia para la
compilacién de corpus asi como con la herramienta para la representacion de corpus
disefiada e implementada en dicho proyecto, ReCor (Seghiri Dominguez y Corpas

Pastor, 2006), han sido de gran ayuda a la hora de llevar a cabo esta tesis doctoral.

En el ano 2009 se nos concedi6 un proyecto interuniversitario e interdisciplinar
en una linea similar, denominado ECOSISTEMA: Espacio Unico de Sistemas de
Informacién Ontoldgica y Tesaurus sobre el Medio Ambiente,’ en el que también
participamos como miembro investigador y que, por supuesto, nos siguioé delimitando la
linea de trabajo de esta tesis doctoral, en este caso con relacion al empleo de las

ontologias en la terminologia y en la organizacion del conocimiento especializado.

Los tres proyectos nombrados anteriormente se encuentran en plena sintonia con

las politicas nacionales y europeas en materia cientifica, las cuales se decantan

> Proyecto nacional concedido por el Ministerio de Ciencia y Tecnologia dentro del Plan Nacional de
Investigacion Cientifica, Desarrollo e Innovacion Tecnologica y por la Unién Europea (Fondos FEDER).
N° de ref. BFF2003-04616. Inv. principal: Dra. D.* Gloria Corpas Pastor. Duracion: 2003-2006.
(http://www.turicor.com).

% Entidad financiadora: Ministerio de Ciencia y Tecnologia. Direccién General de Investigaciéon. VI Plan
Nacional de Investigacion Cientifica, Desarrollo e Innovacion Tecnologica 2008-2011, a través del
subprograma de Proyectos de Investigacion Fundamental no Orientada. N.° de ref. FF12008-06080-C03-
03. Proyecto coordinado UGR- UMA. Inv. Principal UMA: Gloria Corpas Pastor. Inv principal UGR:
Pamela Faber. Duracion: 2008-2011
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claramente por las aplicaciones de la ingenieria lingiiistica en las industrias de la lengua.
Concretamente, los dos proyectos mas recientes, y en los que se enmarca
especificamente este trabajo de investigacion, se encuentran en las lineas mas

innovadoras de este tipo de investigacion:

Por un lado, el proyecto de excelencia denominado La contratacion turistica
electronica multilinglie como mediacion intercultural: aspectos legales, traductologicos
y terminoldgicos, se inscribe en las lineas de investigacion mdas punteras de los
programas europeos IST-Information Society Technologies y consiste en la localizacion
y explotacion de recursos electronicos, tecnologias de la traduccion y terminologia
especializada en espafol o aleman-inglés-italiano-francés, asi como en la elaboracion de

repertorios terminoldgicos electronicos, multilingiies y modulares.

Por otro lado, el proyecto ECOSISTEMA: Espacio Unico de Sistemas de
Informacion Ontologica y Tesaurus sobre el Medio Ambiente se trata de un proyecto
multilinglie (inglés, espanol, aleman, francés e italiano), interuniversitario e
interdisciplinar, que sigue las mismas lineas innovadoras que el proyecto anterior con
relacion a las tecnologias de la informacion. Su tematica principal es el medio ambiente,
y dentro de ella se engloban el ecoturismo, el turismo de naturaleza y el turismo de
aventura, es decir, los tipos de turismo relacionados con la naturaleza y el medio
ambiente. Este proyecto presta especial referencia a la terminologia, la elaboracion de
ontologias y la ontoterminografia de los campos de especialidad citados con

anterioridad.

Ademas de los conocimientos adquiridos durante las investigaciones llevadas a
cabo con estos proyectos punteros, que nos ha permitido profundizar en diferentes
aspectos importantes de nuestra tesis doctoral, a saber: la compilacion de corpus, el
calculo de la representatividad de corpus, la busqueda y evaluacion de fuentes de
informacion, la aplicacion de sistemas de informacion ontoldgica, entre otros, hemos
visto completada nuestra formacion con diversos seminarios y cursos especificos en
Terminologia, relacionados tanto con la metodologia terminoldgica como con las lineas
de investigacion mas actuales y las herramientas disponibles para llevar a cabo trabajos
terminologicos. Por ultimo, cabe destacar también las dos estancias realizadas en

diferentes centro de investigacion durante los anos de duracion de esta tesis doctoral y
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que han posibilitado que el presente trabajo pueda optar a la mencion de «Doctorado
europeoy, segun la Universidad de Malaga: por un lado, la estancia de tres meses de
duracion en el afio 2008 con el Research Group in Computational Linguistics, dirigido
por el Dr. Ruslan Mitkov y perteneciente al Research Institute in Information and
Language Processing, de la Universidad de Wolverhampton (Reino Unido); y, por otro,
la estancia de dos meses de duracion durante el afio 2009 en el Centrum voor Vaktaal en
Communicatie (CVC), de la Erasmushogeschool Brussel, en Bruselas (Bélgica),
dirigido por la Dra. Rita Temmerman. Ambos periodos de investigacion nos han
permitido profundizar en diferentes puntos de esta tesis doctoral a través del acceso a
bibliografia, proyectos anteriores llevados a cabo en el seno de estos centros,
herramientas para la realizacion de trabajos ontoterminologicos, entre otros, ademas de
habernos posibilitado colaborar y entrar en contacto con otros investigadores expertos y
de reconocida valia que nos han aportado conocimientos nuevos y diferentes y criticas

muy enriquecedoras.

Con este marco de trabajo investigador como telon de fondo, podemos pasar a
especificar los fundamentos tedricos de nuestra investigacion, asi como la hipotesis y

objetivos planteados en ella.

Esta tesis doctoral constituye una investigacion interdisciplinar, ya que en ella
confluyen diferentes disciplinas interrelacionadas pero diferentes entre si. No obstante,
los fundamentos principales de esta investigacion se encuentran, por un lado, la rama
aplicada de la traductologia que consiste principalmente en el estudio de herramientas
que utiliza el traductor, sus necesidades concretas y las posibilidades de mejora (Holmes
(1972 [1988])" y, por otro, en la terminologia, concretamente en las teorias modernas de
la terminologia y en la rama practica mas actual relacionada con la ingenieria
ontoldgica: la ontoterminografia. Aqui podemos encontrar tanto el punto de partida
como el eje central de esta investigacion, lo que permite que este trabajo sea coherente y
sistematico desde el principio hasta el final. Como decimos, también estdn presentes
otra serie de disciplinas necesarias para llevar a cabo diferentes pasos de la

investigacion: a saber, la Lingiiistica de corpus, que nos guia a la hora de compilar el

7 Este trabajo, «The Name and Nature of Translation Studies», fue publicado por primera vez en el Third
International Congress of Applied Linguistics, celebrado en Copenhague en 1972, pero aqui citamos la
edicion posterior recogida en Holmes (1988).
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corpus de trabajo y de realizar la gestién del corpus de forma adecuada y eficiente; la
Lingiiistica Computacional, que nos muestra los pasos necesarios para realizar
procesamiento de textos y su gestion de forma (semi)automatica; la Semantica de
marcos, que nos muestra las posibilidades de realizar representaciones de dominios en
forma de marcos y nos indica las pautas necesarias para llevarlas a cabo; la
Documentacion, que nos proporciona los conocimientos necesarios para realizar
busquedas y clasificacion de fuentes de informacion y la Metaterminografia,® que nos
permite realizar una investigacion empirica sobre los diferentes tipos de recursos

terminograficos existentes y elaborar una plantilla de evaluacion para dichos recursos.

Nuestra tesis doctoral comienza con la siguiente hipotesis principal: los
traductores profesionales necesitan unos recursos terminologicos elaborados para ellos
como usuarios reales y como grupo de destinatarios especifico, ya que presentan unas
necesidades y unos requisitos propios y distintos de otros grupos de usuarios. Junto a
esta hipdtesis principal, encontramos otras hipdtesis especificas, relacionadas, por un
lado, con la metodologia de trabajo y, por otro lado, con el trabajo practico sobre el

turismo de aventura, a saber:

1. La Ontoterminografia combinada con la Seméntica de marcos (Fillmore,
1977, 1982, 1985) es una metodologia adecuada para la elaboracion de
bases de datos terminoldgicas dirigidas a traductores como grupo de

destinatarios.

2. Los corpus multilingiies (comparables y paralelos), compilados

virtualmente a través de los recursos que ofrece la red, son una valiosa

¥ El término «metaterminografia» estd atn por acufiar por los expertos en Terminografia. Hasta el
momento se ha empleado en algunos trabajos (Goémez Gonzalez-Jover, 2006: 691; Casas Gomez, 2006:
27), aunque siempre con referencia a las decisiones previas que determinar el modelo de recurso
terminografico que se va a compilar. En nuestro caso, hemos considerado necesario utilizar este término
como equivalente en Terminografia al término «metalexicografia», que hace referencia a una rama de la
Lexicografia que tiene como objeto de estudio el diccionario y su objetivo es investigar sobre ¢l y no
producirlos. En la metalexicografia, se diferencian cinco campos diferentes de actuacion segin Hartmann
(2001:30), a partir de los propuestos por Wiegand (1998: 79-80), a saber: a) historia de los diccionarios
(Dictionary History), b) critica de los diccionarios (Dictionary Criticism), ¢) estructura de los diccionarios
(Dictionary Structure), d) tipologia de los diccionarios (Dictionary Tipology) y €) uso de los diccionarios
(Dictionary Use). En nuestro trabajo, defendemos que esta clasificacion establecida en Lexicografia se
extrapole a la Terminografia y que, por tanto, se emplee el término Metaterminografia por analogia a
Metalexicografia y se determinen estos mismos campos con relacion a los recursos terminograficos, es
decir, a los diccionarios especializados en general, incluyendo vocabularios, 1éxicos, bases de datos, etc.
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fuente de informacion terminolédgica y fraseoldgica que permite subsanar
las deficiencias de los repertorios terminologicos tradicionales

(diccionarios, bases de datos, etc.).

La creacion de plantillas definitorias basadas en marcos semanticos
elaborados para un campo de especialidad en cuestion permite la

elaboracion de definiciones sistemadticas, homogéneas y completas.

Los recursos terminoldgicos para el sector turistico en general son
escasos y poco fiables y, ademads, el turismo de aventura carece de
recursos terminoldgicos completos y adecuados para realizar

traducciones de textos de ese dominio.

Las formas de busqueda y consulta de informacion terminologica
disponibles en la actualidad no son adecuadas para los traductores
profesionales, que necesitan métodos mas rapidos y agiles de acceso a la

informacion.

Un recurso terminoldgico que proporcione una gestion flexible por parte
del traductor y que integre diferentes tipos de busquedas, incluida la
busqueda contextual, agilizara la labor del traductor y permitird alcanzar

mejores resultados en calidad y tiempo.

En este sentido, el objetivo principal de la tesis doctoral consistird en la propuesta de

una metodologia sistematica y descriptiva, que presente un enfoque lingiiistico-

cognitivo y que atienda a los criterios de multidimensionalidad y de dinamismo para la

elaboracion de recursos terminologicos adecuados para los traductores e intérpretes.

Para ello, se utilizara el segmento turistico de turismo de aventura como el dmbito de

especialidad sobre el que se realizard dicha propuesta. Por su parte, como objetivos

derivados de este objetivo principal, surgen los siguientes objetivos secundarios de este

trabajo:
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Presentar el estado de la cuestion de la terminologia y de su rama
aplicada, la terminografia, y de los lenguajes de especialidad, asi como

de las disciplinas lingiiisticas aplicables a la terminologia.
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10.

11.

12.

Revisar las fuentes de informacion y proyectos dirigidos a traductores,

especialmente aquellos relacionados con la ontoterminografia.

Clasificar las fuentes de informacion terminoldgicas que se pueden

encontrar en la actualidad.

Proponer un protocolo objetivo y cuantificable para la evaluacion de

recursos terminologicos en formato papel y electronico.

Definir y concretar las necesidades profesionales del traductor como

usuario real de un recurso terminologico.

Especificar criterios adecuados para el disefio de corpus especializados

para el trabajo terminografico.

Elaborar una base de datos multilingiie (espafol, inglés y aleman) para
apoyar las necesidades de los traductores a la hora de realizar
traducciones de material promocional para el segmento del turismo de

aventura seguin la metodologia propuesta como objetivo principal.

Recopilar la terminologia propia del turismo de aventura y organizarla
con respecto a las diferentes variantes denominativas, neologismos,

extranjerismos, etc. propios de este campo.

Utilizar los marcos semanticos, en sus diferentes formas y distintos
niveles, como medio de representacion de base cognitiva mas eficiente:

desde la macroestructura del dominio hasta la microestructura.

Proponer una nueva forma de busqueda y consulta de informacion
terminoldgica a través del disefio de una herramienta innovadora,

eficiente y acorde con las necesidades de los traductores.

Evaluar la herramienta disefiada para la blsqueda y consulta
terminologica en la presente tesis doctoral a través de un experimento

empirico con traductores semiprofesionales.

Analizar las opiniones de los sujetos del experimento a través de datos

cuantitativos y cualitativos.
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Ademas, el punto 7 anterior implica una serie de objetivos propios, que enumeramos a

continuacion:

7.1. Analizar el sector turistico en Espana desde diferentes puntos de vista
(econdmico, traductologico y lingiiistico) y, mas especificamente, estudio

del segmento del turismo de aventura y sus principales caracteristicas.

7.2. Seleccionar la herramienta para llevar a cabo el trabajo

ontoterminografico segun la metodologia propuesta.

7.3. Analizar recursos terminologicos del segmento del turismo de aventura
en papel y en formato electronico segun el protocolo de evaluacion

propuesto.

7.4. Compilar un corpus electronico formado por documentos originales
(comparable) y originales y sus traducciones (paralelo) de género

promocional en espanol, inglés y aleman sobre turismo de aventura.

7.5. Crear un esquema categorial del turismo de aventura y, posteriormente,

de una ontologia de dominio en forma de marco semantico.

7.6. Elaborar una base de datos multilingiie (espanol, inglés y aleman)

conforme a la norma ISO 12620 (1999).

Para la consecucion de los objetivos anteriores, hemos divido el presente trabajo en
cuatro capitulos, a los cuales les precede un resumen inicial’ y les siguen tres apartados

finales: conclusiones, referencias bibliograficas y anexos.

En el primer capitulo, que se titula «La terminologia moderna y los nuevos
enfoques del trabajo terminografico», se lleva a cabo una revision exhaustiva del estado
de la cuestion en terminologia con respecto a la terminologia tradicional y las
disciplinas lingiiisticas afines, como son la Lingiiistica de Corpus, la Lingiistica

Computacional y la Lingiiistica Cognitiva, y, ademads, se establece un analisis de las

? De acuerdo con la normativa establecida en la Universidad de Malaga para la obtencion de la mencidn
de «Doctorado Europeo» (aprobado en Consejo de Gobierno Provisional de 5 de mayo de 2004, con las
modificaciones introducidas por acuerdo del Consejo de Gobierno del 11 de julio de 2005), es necesario
que «parte de la Tesis Doctoral, al menos resumen y las conclusiones, se habra de redactar y presentar en
una de las lenguas oficiales de la Union Europea distinta a alguna de las lenguas oficiales en Espafia». Por
ello, el resumen inicial, asi como las conclusiones de este trabajo de investigacion aparecen redactados en
lengua inglesa.
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dicotomias mas frecuentes en este contexto lingiiistico, a saber: lengua general/lenguaje
de especialidad, terminologia/lexicologia y terminografia/lexicografia. A continuacion,
se exponen las lineas de trabajo méas actuales en terminografia, junto con sus principales
caracteristicas, a saber: la terminografia basada en corpus y la terminografia basada en
la representacion de conocimiento. Por ultimo, se presentan una serie de proyectos de
investigacion que combinan estas dos lineas de trabajo terminografico y se comentan

sus caracteristicas y resultados.

El segundo capitulo, «El trabajo ontoterminografico basado en corpus dirigido a
traductores», se ocupa de la revision de las competencias traductoras necesarias para
llevar a cabo una traducciéon adecuada de textos especializados, centrandose
principalmente en la competencia documental, ademas de abordar la evaluacion de las
fuentes de informacion disponibles para los traductores en la actualidad y las
necesidades y requisitos por parte de estos a través de una encuesta ad hoc elaborada
durante el verano de 2008. Por ultimo, presenta una propuesta metodoldgica para la
elaboracion de trabajos ontoterminograficos que mejoren los recursos terminoldgicos
disponibles en la actualidad y que, a la par, satisfagan las necesidades de los traductores,

segun los resultados obtenidos en la encuesta realizada.

Tras el establecimiento de una propuesta metodologica para llevar a cabo un
trabajo ontoterminografico, en el capitulo tres, «Preparacion del trabajo
ontoterminografico», se presenta la puesta en practica de dicha metodologia en un
dominio de especialidad concreto: el turismo de aventura. Concretamente, en este
capitulo se llevan a cabo las dos primeras fases de la metodologia, es decir, los pasos
previos al inicio del trabajo ontoterminografico per se. Estas dos fases son las
siguientes: 1. Delimitacion del trabajo y analisis del dominio y 2. Compilacion del
corpus especializado. A su vez, cada fase esta dividida en diferentes subfases, cuya
consecucion va avanzando hacia las siguientes fases del trabajo. Con respecto a la
primera fase, es necesario llevar a cabo una serie de pasos, a saber: se deben tomar una
serie de decisiones acerca de las diferentes variables pragmatico-lingiiisticas del
proyecto (destinatarios, lenguas de trabajo, etc.) y acerca de los recursos tecnologicos y
humanos segliin capacidad econdmica y de tiempo, con objeto de delimitar el proyecto y

establecer unos limites en el trabajo; a continuacion, se lleva a cabo un analisis del
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sector turistico en general y del segmento del turismo de aventura en particular segun
diferentes aspectos (econdmico, lingiiistico y traductoldgico) y se realiza un estudio de
los recursos terminologicos disponibles en el dominio seleccionado y en las lenguas de
trabajo (espafiol, inglés y alemén), a fin de aproximarse a las necesidades y
caracteristicas propias del segmento del turismo de aventura. Por Ultimo, se elabora una
conceptualizacion inicial del dominio del turismo de aventura en forma de marco
semantico, que servira de base para las siguientes fases. La segunda fase de la
metodologia, la compilacion de corpus de trabajo, se divide en tres subfases, segun los
pasos que hay que seguir para compilar un corpus, a saber: se debe comenzar con el
disefio del corpus, es decir, se deben establecer unos criterios internos y externos para
conseguir una homogeneizacion en los resultados de la busqueda y, asi, buscar la
representatividad final del corpus. Por tultimo, es necesario organizar los textos
seleccionados, a fin de establecer un registro de los textos seleccionados y una

correspondencia entre el documento fisico y el registro.

El cuarto capitulo, «Realizacion del trabajo ontoterminografico y su ediciony,
completa la metodologia propuesta en el segundo capitulo con el resto de las fases
establecidas, a saber: 3. Gestion ontoterminografica, 4. Elaboracion de una base de
datos ontoterminografica, 5. Revision y validacion y 6. Exportacion y edicion. En estas
fases se lleva a cabo el trabajo ontoterminografico per se, puesto que las fases anteriores
se consideran como fases preparatorias. Concretamente, las fases que presentan mayor
complejidad y exigen gran esfuerzo son las tercera y cuarta fases, puesto que en ellas se
llevan a cabo las tareas mas exigentes, que van desde la extraccion de candidatos a
término, equivalentes y relaciones semanticas hasta la introduccion de informacion en
los campos terminoldgicos de las entradas, incluida la elaboracion de definiciones
basadas en plantillas definitorias segiin el marco semantico del dominio. Finalmente,
después de haber llevado a cabo estas dos fases, se procede a una revision y validacion
del trabajo realizado con objeto de detectar cualquier error cometido o falta de
informacion y se pasa a la edicion del trabajo. En nuestro caso, en la fase de edicion, al
contrario que ocurre en otros proyectos terminoldgicos, hemos pretendido ajustarnos a
las necesidades de nuestros usuarios finales, los traductores, y hemos disefado e
implementado una aplicacion informatica integradora, flexible y novedosa a fin de

satisfacer dichas necesidades. Asi, partiendo de las herramientas comentadas en otros
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apartados de esta tesis doctoral dirigidas a traductores y tras una sucinta revision de
aplicaciones informaticas anteriores a la herramienta que proponemos, presentamos una
descripcion completa de Trandix, la aplicacion desarrollada en el seno de esta tesis
doctoral, asi como de sus diferentes funcionalidades y sus principales ventajas frente a
las demds herramientas. Por ultimo, con objeto de comprobar la validez de esta
herramienta y conocer la opinion de sus futuros usuarios, hemos procedido a evaluarla a
través de un experimento, cuya descripcion y resultados se presentan al final de este

capitulo.

Tras estos cuatro capitulos se incluye un apartado de conclusiones, donde se
recogen las principales ideas desarrolladas y los resultados obtenidos a raiz de la
investigacion llevada a cabo durante el desarrollo de esta tesis doctoral, asi como las
posibles lineas de investigacion futuras. A continuacion, se ofrecen las referencias
bibliograficas consultadas, ordenadas de forma alfabética, y un apartado formado por
diferentes anexos, a saber: el Anexo I muestra la version espafiola de la encuesta llevada
cabo para conocer las necesidades de los traductores profesionales durante el verano de
2008; el Anexo II hace referencia a la plantilla de evaluacion elaborada de forma ad hoc
para evaluar recursos terminoldgicos tanto en formato papel como electronico; el Anexo
III indica las asociaciones de traductores profesionales que se contactaron para distribuir
la encuesta ad hoc; el Anexo IV presenta una version breve del manual de usuario
elaborado para la herramienta de busqueda y consulta disefiada en el seno de esta tesis
doctoral; el Anexo V ofrece la clasificacion de los recursos terminologicos para el
sector turistico segun los diferentes criterios de clasificacion aplicados para su
catalogacion, asi como la evaluacion de todas las fuentes, y, por ultimo, el Anexo VI
incluye la documentacion elaborada para la puesta en practica del experimento realizado
a los traductores semiprofesionales para llevar a cabo la evaluacion de la aplicacion

Trandix.

Por ultimo, el volumen impreso se acompafia de un CD-ROM que incluye el
presente trabajo en formato digital y un video con la presentacion de la herramienta

Trandix.
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La Terminologia, en cuanto materia que concierne a la recopilacion,
descripcion, tratamiento y presentacion de los términos propios de los
campos especializados en una o mas lenguas, no es una actividad
practica que se justifique por si sola, sino que esta destinada a resolver
necesidades sociales vinculadas a la optimizacién de la comunicacién
entre especialistas y profesionales —ya sea directamente o mediante la
traduccion— [...] (Cabré Castellvi: 1993: 35-36).

1.1. INTRODUCCION

Este capitulo pretende establecer los fundamentos teodricos de los que parte
nuestra investigacion y, para ello, se ha llevado a cabo un estudio profundo sobre el
estado actual en el que se encuentra la Terminologia como disciplina, tanto en su rama
tedrica como en su rama aplicada, la Terminografia. Asimismo, se ofrece una vision
general desde la terminologia tradicional hasta la terminologia moderna, con objeto de

mostrar la evolucion que ha sufrido esta disciplina desde sus comienzos.

En primer lugar, comenzamos con el tratamiento de la rama tedrica, la
Terminologia, ofreciendo una revision de los diferentes elementos que giran en torno a
ella y que a menudo son objeto de ambigiiedad, a saber: lengua general-lenguaje de

especialidad, palabra-término, Lexicologia-Terminologia, etc., con objeto de plasmar el
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estado actual de esta cuestion y de posicionarnos segin nuestro punto de vista. Ademas
de analizar la dicotomia general-especializado, y sus consecuentes binomios,
realizaremos un breve repaso a la evolucion de la Terminologia como disciplina tedrica
en los Ultimos treinta afios, desde la Teoria General de la Terminologia hasta las teorias
mas modernas, presentando asi sus postulados mas actuales. La revision de estos
conceptos y postulados nos servird para establecer la base tedrica sobre las que se
sustentan las premisas y lineas de actuacion de este trabajo de investigacion. Asimismo,
para terminar esta parte tedrica, nos parece oportuno recoger los aspectos mas
relevantes de las disciplinas lingiiisticas que han influido en la Terminologia tal y como
la conocemos actualmente y, por ello, trataremos la Lingiistica Cognitiva, la

Lingiiistica de Corpus y, por ultimo, la Lingiiistica Computacional.

Una vez expuestas las diferentes corrientes teoricas de la Terminologia, asi
como sus disciplinas lingiiisticas cercanas, continuaremos con la parte aplicada, es
decir, la Terminografia, pero deteniéndonos en la metodologia de las nuevas corrientes
terminoldgicas: la terminografia basada en corpus y la terminografia basada en la
representacion del conocimiento, y algunos de los proyectos actuales llevados a cabo en

estas lineas de investigacion.

Como veremos, la combinacion de la terminologia descriptiva basada en el
conocimiento (Meyer y Mackintosh, 1996) y la Lingiiistica de Corpus ofrece una base
idonea para el trabajo terminografico y permite alcanzar, ademas, resultados 6ptimos en
los diferentes tipos de productos, ya que asiste al terminografo en todas las fases de su
tarea y reduce el aspecto subjetivo de cualquier trabajo terminografico. Ademas, la
concepcion introducida por la Teoria Comunicativa de la Terminologia con respecto a la
elaboracion de aplicaciones terminograficas, mediante la cual se defiende una
metodologia de trabajo «configurable por el termindgrafo» (Goémez Gonzélez-Jover,
2006: 113) segun el usuario prototipico del recurso y los objetivos que se persigan,
proporciona un valor afadido a cualquier producto terminografico, ya que le permite
adaptar su resultado a unos destinatarios potenciales con unas caracteristicas

determinadas.

Tanto la Terminologia moderna como estas nuevas corrientes metodoldgicas

basadas en la Lingiiistica del Corpus, la Lingiiistica Computacional y la Semantica de
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Marcos ocuparan un lugar muy relevante en la consecucion de los objetivos de este
trabajo de investigacion, como se podrd observar en la propuesta metodologica

confeccionada dentro de esta investigacion (cf. 2.6.1.).

1.2. LA DICOTOMIA ENTRE LA LENGUA GENERAL Y EL LENGUAJE DE

ESPECIALIDAD

Como sefiala Pérez Hernandez (2000: 124), la dicotomia planteada entre lengua
general y lenguaje de especialidad por un lado, y entre términos y palabras por otro,
parece logica si seguimos lo que Cabré Castellvi denomina «planteamientos
wiisterianos» (Cabré Castellvi 1999h: 111), es decir, los fundamentos de la Teoria
General de la Terminologica (TGT) (cf. 1.3.2.1.). Como veremos, en el seno de esta
teoria los términos son considerados unidades especificas de un ambito de especialidad
concreto y su uso queda circunscrito a dicho ambito, por lo que la Terminologia solo
deberia interesarse por la comunicacion entre expertos. Algunas de las criticas
realizadas a esta teoria terminologica tradicional, recogidas en Cabré Castellvi (19995:
115) destacan la irrealidad de dichos planteamientos. El conocimiento especializado no
puede guardarse en compartimentos estancos, cada uno con su terminologia propia, ya
que el saber es un continuo, y su segmentacion en materias es puramente metodoldgica
que en ningin momento responde a una segmentacion en el conocimiento. La
demarcacion de diferencias especiales que definen los lenguajes de especialidad frente a
la lengua general es una cuestion todavia hoy bastante polémica y difusa (Cabré

Castellvi, 1993: 132).

En esta misma linea, autores como Alcaraz Var6 (2000) y Pérez Hernandez
(2002), entre otros, afirman que no es posible definir los lenguajes de especialidad en
términos estrictamente lingiiisticos, como pretendia Wiister, puesto que lo que los
diferencia de la lengua general son las caracteristicas pragmaticas y extralingiiisticas
que se dan en cada situacion comunicativa, es decir, no es posible abstraer los lenguajes
de especialidad del acto comunicativo, ya que de ¢l dependen las caracteristicas de este
lenguaje en cada momento. En este sentido, la intencion de cada situacion comunicativa

determinard el tipo de registro que se utilice en cada momento y, por tanto, habra que
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tenerla siempre muy presente. Esta intenciéon vendrd determinada, a su vez, por las
convenciones sociales que dictan las pautas de comportamiento para cada tipo de

situacion.

Segun el DRAE, la lengua es el instrumento de comunicacion (verbal y escrito)
de una comunidad humana. Aunque no se trata del Unico instrumento para la
comunicacion (por ejemplo, la comunicacion gestual), si es considerado el mas

universal:

La lengua (las lenguas naturales) [es] el medio universal de la
comunicacion, cuyos signos pueden representar todos los contenidos
cognitivos conceptuales del hombre y que abarca con esto todos los
campos necesarios de la comunicacion humana (Jager, 1975: 13).1°

En este sentido, la lengua es el medio que hace posible la comunicaciéon entre una
comunidad determinada de hablantes, ya que se trata de un sistema o conjunto de signos
orales o escritos convencionales que sirven a una misma comunidad lingiliistica como
medio de expresion y comunicacion (Gomez Gonzalez-Jover, 2006: 32). Como medio
de comunicacion, la lengua se utiliza en cualquier situacion de la vida de los hablantes
de la comunidad, tanto en situaciones cotidianas como en situaciones profesionales y en

contextos especializados.

Al primer tipo de actuacion se le ha denominado /engua general, mientras que al
segundo se le ha identificado como lenguaje de especialidad, que se define como el
«lenguaje especifico que utilizan algunos profesionales y especialistas para transmitir
informacion y para negociar los términos, los conceptos y los conocimientos de una
determinada area de conocimientos, a saber, confirmar los existentes, matizar el ambito
de su aplicacion y modificarlos total o parcialmente» (Alcaraz Var6, 2000: 15). A modo
de ejemplo, al hablar del alemén del turismo o juridico hacemos referencia al uso que
hace ese idioma para exponer conocimientos especificos de esas areas de especialidad y

sus connotaciones.

Se debe poner de manifiesto que la lengua general es comin a la mayoria de los
hablantes de una comunidad y, por tanto, la emplean como medio en sus situaciones

comunicativas. Sin embargo, los lenguajes especializados hacen referencia a la esfera de

' Citado por Jung (2000:13).
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especializacion y, por tanto, no todos los hablantes de una misma comunidad conocen
sus caracteristicas lingliisticas y no lingiiisticas particulares, que deben emplearse en la
comunicacion especializada. De esta forma, al hablar de lenguajes especializados en
contraposicion a la lengua comun, se hace referencia a menudo también a la dicotomia

conocimiento general-conocimiento especializado de sus usuarios.

En este sentido, podemos afirmar que la lengua general estd constituida por un
conjunto de subcodigos que los hablantes emplean, segin las necesidades expresivas y
las caracteristicas particulares del contexto comunicativo en que se encuentran (Montero
Martinez, 2002). Por tanto, para justificar la existencia de distintos tipos de actos
comunicativos (lengua general vs. lenguajes de especialidad) tendremos que considerar
aspectos como la funcion o el uso de los mismos en cada situacion comunicativa, los
interlocutores (emisor o receptor), la intencion y el registro, que permite identificar la
situaciéon pragmatica en la que se desarrolla un acto de habla, sin olvidar la funcion

especifica que los caracteriza.

1.2.1. LENGUAJE DE ESPECIALIDAD

Como veiamos en el apartado anterior, hablamos de lenguajes de especialidad
cuando nos referimos al lenguaje que se utiliza en una situacion comunicativa concreta
en la que se transmite conocimiento especializado; por el contrario, nos referimos a
lengua general para hablar de una comunicacion de conocimientos generales. En esta
linea, se utilizan nociones como ambito o dominio especializado o de especialidad para
hacer referencia a la parcela de saber determinada a la que pertenece un lenguaje de
especialidad en concreto (en el ejemplo anterior, el ambito de especialidad seria el
derecho o el turismo), o se habla de lenguajes especializados para referirse a los
recursos que se utilizan en situaciones comunicativas especificas y sobre temas

especificos (Cabré Castellvi, 2004: 20).

Sin embargo, no existe actualmente un consenso generalizado sobre la
denominacién de este tipo de lenguaje y, ni siquiera, sobre el uso del término lenguaje

aplicado a los recursos utilizados en situaciones especializadas. Asimismo, existe hoy
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en dia una falta absoluta de consenso sobre la denominacion que deberia recibir esta

realidad.

Asi pues, podemos encontrar diversos términos para designar el concepto de
«lenguaje de especialidad», como lenguas especializadas, lenguas de especialidad,
lenguajes especializados, lenguas especiales, lenguajes especiales o lenguajes para fines
(o propositos especificos), cuyos significados se emplean de forma indistinta (Cabré
Castellvi, 1993: 135). Para algunos autores, como Kocourek (1982) o Rondeau (1983),
los términos anteriores son todos sinébnimos entre si. Para otros autores, como Sager et
al. (1980), el término «lenguaje para fines o con propdsitos especificos» (del inglés,
language for special purposes o specific purposes, LSP), se circunscribe a la ensefianza
de idiomas, mientras que el término «lenguajes especiales» (special languages) lo
conciben con el sentido de «lenguaje especializados por la tematica». Segin estos
autores, el uso de estos lenguajes especiales presupone una formacion especializada y se
limita a una comunicacion entre especialistas que trabajan en el mismo dmbito o en

ambitos afines (Gomez Gonzalez-Jover, 2006: 50).

Otros autores, como Lerat (1997), prefieren el término «lengua de especialidad»,
para evitar el uso del término «lenguaje» y asi todo lo referente al estilo. Asimismo,
Alcaraz Var6 (2000) se ha referido a este concepto con una denominacién nueva y mas
especifica: «lenguajes profesionales o académicos». Con este término, pretende sustituir
el término «lenguaje para fines especificos», ya que considera que cualquier uso que se

haga del lenguaje siempre serd «especifico».

Otras variantes que se utilizan para denotar este concepto son «tecnolecto» (del
aleman, Technolekt) (Realiter, 1996: 1) o «lengua en especialidad», aunque no han

recibido una gran acogida en el &mbito académico y su utilizacion es escasa.

Ademas de todas estas posibilidades para conceptualizar la misma realidad,
encontramos el término «discurso especializado» o «discurso de especialidady», usados
como sinonimos (Rey, 1976; Kocourek, 1982; Condamines, 1995). En esta
aproximacion, se defiende el uso de «discurso» en vez de «lenguaje», por considerar
este ultimo «un uso abusivo del término ‘lenguaje’» (Cabré Castellvi, 2004: 20). Un
lenguaje, como sindnimo de una lengua, presupone un conjunto completo y autébnomo

de unidades y de reglas o condiciones que describen las producciones emitidas en una
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situacion de uso. Asi pues, requiere siempre de una gramatica propia, que incluye una
fonologia, una morfologia, una sintaxis y un léxico. Por tanto, no seria correcto el
empleo de «lenguaje», a no ser que se considerara en un sentido metaforico, «al igual
que usamos lenguaje para referirnos al lenguaje de las flores o de las abejas» (ibid.: 20),
ya que las producciones lingiiisticas en situaciones de especialidad proceden del
conjunto de recursos que la lengua general ofrece para expresarse y comunicarse. En
este sentido, solo la situacién comunicativa determinard que se haga uso de una parte de
estos recursos. Desde este punto de vista, los «lenguajes de especialidad» son registros
funcionales caracterizados por una tematica especifica conceptualizada de forma
determinada que se dan en situaciones comunicativas en las que el emisor cuenta con un
conocimiento especializado y la funcién principal es la informativa o referencial. De
esta manera, seria mas adecuado hablar de usos o discursos especializados dentro de una
lengua general, ya que, a pesar de tratarse de una comunicacion especializada y

diferente de la comunicacion general, utiliza todos sus recursos.

Asi, deberemos entender que el empleo de «lenguajes de especialidad» tiene un
sentido metaforico, ya que segun el significado real de «lenguaje» no seria adecuado su
uso y que, por tanto, el término «discurso especializado» se adecua mejor a la realidad
0, incluso, como se viene denominando ultimamente «comunicacion especializada». En
nuestro caso, utilizaremos «lenguaje de especialidad» o «lenguaje especializado» como
sindnimos y con sentido metaforico, por ser la forma mas extendida entre los autores y

expertos, y por considerarlo la forma mas apropiada para esta realidad.

La problematica con la denominacion de este concepto no es lo Unico que
encontramos, sino que ademas se extiende a su definicion y su delimitacion, como

veremos a continuacion.

No existe una definicion Unica con referencia a qué son los lenguajes de
especialidad, ya que se han aportado diferentes definiciones de estos a lo largo de la
historia de la Terminologia,'' pero si que se pueden extraer ciertas caracteristicas que
comparten la mayoria de los lenguajes especializados y con los que estan de acuerdo la

gran parte de los autores. En la siguiente cita se resumen sus caracteristicas principales:

"""En Cabré Castellvi (1993), se puede consultar un amplio estudio sobre la evolucion de la Terminologia
y sus diferentes aproximaciones.
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[Se consideran los lenguajes especializados como] productos
predominantemente verbales, de registros comunicativos especificos, que
tratan temas propios de un ambito de especialidad, que respetan
convenciones y tradiciones retorico-estilisticas y que dan lugar a clases
textuales determinadas (Cabré Castellvi, 2002: 22).

Ademas, contintia diciendo la autora (ibid.: 23), utilizan recursos propios de la lengua
comun, a pesar de presentar caracteristicas l€xicas, sintacticas, morfologicas y graficas

determinadas que los diferencian de otros discursos especializados.

Aunque esta definicion parece en principio delimitar con claridad el &mbito de la
lengua general y el de los lenguajes de especialidad, la misma autora (ibid.: 132)
reconoce que la demarcacion de esas peculiaridades especiales que definen los
lenguajes de especialidad asi como su relacion con la lengua general es «una cuestion
[...] todavia hoy bastante polémica y difusa». Asimismo, como nos indica Arribas Bafio
(2004), el énfasis en establecer una diferencia clara entre lo general y lo especializado
reside en su indiscutible utilidad metodoldgica y pragmatica. Sin embargo, hasta ahora
no se han podido establecer unos criterios objetivos para limitar la frontera entre la
lengua comun y los lenguajes especializados, debido a los limites difusos que existen

entre estas dos realidades.

Ahmad et 4al. (1995) resumen las diferentes posturas existentes en lo que
concierne a la relacion entre lengua natural y lenguajes de especialidad en tres modelos

diferentes representados en la figura siguiente:

Lengua
General

Lengua
General

Lengua

General

Sub- Sub- Sub-
lenguage lenguage lenguage
Modelo A Modelo B Modelo C

Figura 1. Relacion entre lengua general y lenguajes de especialidad.
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Los tres modelos propuestos se pueden considerar semejantes a las tres

aproximaciones realizadas por Bergenholtz y Tarp (1995: 17 y ss.), Cabré Castellvi
(1993: 132 y ss.) y Beaugrande (1987):

a)

b)

La primera de las aproximaciones (Modelo A) considera los lenguajes
especializados como cddigos lingiiistico completos diferenciados de la
lengua general, ya que constan de caracteristicas morfosintacticas y
construcciones sintacticas propias, asi como de una terminologia
transparente, monosémica y univoca (Hoffman, 1979: 16). Sin embargo,
no parece facil delimitar la frontera entre la lengua general y los
lenguajes especializados, ni parece existir consenso sobre cuales son los

fendmenos lingiiisticos que los diferencian.

La segunda (Modelo B) considera los lenguajes de especialidad como
simples variantes del lenguaje general y reduce la especificidad del
lenguaje de especialidad al 1éxico (Rondeau, 1983; Mounin, 1979; Rey,
1976).

La tercera teoria (Modelo C) considera que la relacion entre la lengua
general y los lenguajes de especialidad deben considerarse como la union
de un subconjunto de la lengua general con un grupo de elementos
especificos en si mismos (Deville, 1989). Ademas, Deville y Herbigniaux
(1995: 143-144) apuntan que los elementos que forman parte del
sublenguaje se consideran como un conjunto de elementos ordenados
segun la situacion comunicativa y el dominio de aplicacion, y, que el
caracter restrictivo de un sublenguaje no es una exclusion sino una

jerarquia de preferencia.

Una cuarta postura, cercana a la tercera aproximacion (Modelo C) es la que proponen

aquellos lingiiistas que consideran los lenguajes especializados como subconjuntos

(esencialmente pragmaticos) de una lengua global,'> que englobaria tanto la lengua

comun como todos los posibles lenguajes especializados. Segin esta ultima posicion

tedrica, resultaria imposible definir los lenguajes de especialidad en términos

"> Término propuesto por Lehrberger (1986: 22) y también utilizado por Hoffman (1998:48).
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estrictamente lingiiisticos, ya que lo que los diferencia de la lengua general son
caracteristicas pragmaticas o extralingiiisticas, es decir, estos lenguajes de especialidad
se consideran variantes pragmaticas con una serie de peculiaridades “especiales’:

tematica, situaciéon de comunicacion, tipo de interlocutores, medio, nivel de formalidad,

etc. que los diferencian entre si y de la lengua general.

Cabré Castellvi (1993) defienden esta ultima aproximacion de dependencia entre los

Autores como Sager et al. (1980), Picht y Draskau (1985), Varantola (1986) y

lenguajes de especialidad y la lengua comtn. Segin Cabré Castellvi (1993: 140):

Los lenguajes de especialidad estan en relacion de inclusion respecto del
lenguaje general y en relacion de interseccion respecto de la lengua
comun, con la que comparten caracteristicas y con la que mantienen una
relacion de trasvase constante de unidades y convenciones.

De la misma manera, Sager et al. (1980) establecen lo siguiente:

La Figura 2 muestra esta aproximacion tedrica, adaptada de Cabré Castellvi (1993:

The nature of language is such that general language and special
languages can be accommodated within one natural language: the
fundamental characteristics of language are manifested both in English
and in the language of chemical engineering, both in French and in the
language of physics. The difference between general and special
languages is a difference of degree rather than kind: the degree to which
the fundamental characteristics of language are maximized or minimized
in special languages. Special languages are used more self-consciously
than general language and the situations in which they are used intensify
the user’s concern with the language. It is therefore on the level of use
that we look for more specific differentiating criteria.

140), que completa el modelo C de la Figura 1:
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Figura 2. Relacion entre lengua general, lengua comun y lenguajes de especialidad.

En esta figura se observa como los lenguajes de especialidad estan en relacion de
inclusion respecto a la lengua global y en relacion de interseccion tanto entre si como
con respecto a la lengua general, con la que comparten caracteristicas y donde se
produce un constante transvase de unidades. Este constante transvase de unidades es la
causa fundamental de la dificultad que existe para separar las unidades léxicas de la

lengua comun de las unidades terminologicas de los lenguajes de especialidad.

Nuestra postura frente a la naturaleza de los lenguajes de especialidad es
compartida con esta ultima aproximacion teorica, ya que para nosotros, los lenguajes de
especialidad son también subsistemas funcionales dentro de la lengua general. De este
modo, y a modo de resumen de lo dicho anteriormente, la lengua global se establece
como el sistema que engloba todos los lenguajes de especialidad, los cuales son
considerados como subsistemas funcionales. Y, con respecto al lenguaje de especialidad
objeto de estudio en esta tesis doctoral, el lenguaje del turismo, defenderemos, por
tanto, su lugar como subsistema funcional dentro de la lengua general y al mismo nivel

que cualquier otro lenguaje de especialidad.

1.2.2. CARACTERIZACION DE LOS LENGUAJES DE ESPECIALIDAD

Como veiamos en el anterior apartado, no existe una definicion acufiada sobre
qué son los lenguajes de especialidad, sino una serie de caracteristicas comunes a la
mayoria de estos lenguajes que permiten su caracterizacion y, en cierta medida, también

su definicion. No obstante, como sefiala Cabré Castellvi (2004b: 21):

Todos coinciden en que cuando se habla de lenguajes de especialidad se
trata de producciones lingiiisticas sobre temas relacionados con el saber
descriptivo o procedural, sobre parcelas especificas del conocimiento.
Desde este punto de vista, todas las areas cientificas, técnicas o
profesionales serian ambitos de comunicacion especializada.

En este contexto, se confirma la naturaleza pragmatica del concepto de lenguaje
especialidad, que se distingue de la lengua comuin y de otros lenguajes de especialidad

por producirse en un contexto comunicativo determinado. Ademas de las caracteristicas
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pragmaticas que determinan los lenguajes de especialidad segin los elementos
especificos del proceso de comunicacion (tema, usuarios y situacion), estos presentan
una serie de peculiaridades lingiiisticas y funcionales que le confieren cierta

especificidad dentro los discursos especializados (Cabré Castellvi et al., 2001: 181).

A continuacién, trataremos estos tres aspectos: plano lingiiistico, plano
pragmatico y plano funcional, a fin de profundizar en la caracterizacion de los lenguajes

de especialidad."?

1.2.2.1. Plano lingiiistico

En el plano lingiiistico, todos los expertos coinciden en afirmar que la
terminologia especifica utilizada en cada lenguaje de especialidad es el elemento
diferenciador entre los lenguajes de especialidad entre si y con la lengua general, ya que

es el encargado de la representacion de la realidad (Alcaraz Vard, 2000: 24).

De esta manera, en el ambito del Iéxico se presentan numerosos elementos
especificos, muchas veces exclusivos, de las diferentes variedades de especialidad. Esos
elementos especificos suelen manifestarse en forma de terminologias, es decir, unidades
Iéxicas determinadas y especificas de un campo de conocimiento especializado
particular. Estas terminologias son los elementos que le otorgan mayor especificidad y
diferenciacion al lenguaje especializado, por lo que en el plano lingiiistico ocupan un
lugar predominante con respecto a otros rasgos. Junto con estas unidades propias de
cada lenguaje especializado, encontramos otras caracteristicas léxicas importantes,
como son la presencia de neologismos, extranjerismos (calcos o préstamos), cultismos,

elementos no lingliisticos (simbolos, ecuaciones, etc.), entre otros.

Ademas de la terminologia propia de cada lenguaje de especialidad, a veces se
producen trasvases entre diferentes lenguajes y entre la lengua general y el lenguaje de
especialidad en cuestion, lo que confirma la interseccion de los lenguajes de
especialidad con otros lenguajes proximos que veiamos con anterioridad. Por ejemplo,

en el caso del turismo, el trasvase de terminologia del campo del arte o la arquitectura al

' En el capitulo 3, se puede consultar la caracterizacion realizada al discurso turistico segin estos tres
planos.
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discurso turismo es muy frecuente, debido a que se tratan de disciplinas cercanas a
algunos aspectos tan importantes en el turismo como son la descripcion de

monumentos, de cuadros, de edificios, etc.

Frente a lo que ocurre en el plano Iéxico, los lenguajes de especialidad se
caracterizan por utilizar, en términos generales, la gramatica de la lengua comun,
matizada por ciertos usos que pueden destacar cualitativa o cuantitativamente. Asi pues,
es frecuente que aparezcan formas de tratamiento especificas o habituales en ciertos
ambitos profesionales (como por ejemplo, para el dmbito juridico, en formas como
senioria o letrado o, para el d&mbito académico, en formas como profesor o doctor);
también es frecuente el uso especifico de ciertas formas verbales (el futuro de
subjuntivo o el gerundio, en la lengua juridico-administrativo: si no compareciere,
alegacion solicitando revision de pruebas), la presencia del plural mayestatico en los
articulos de investigacion, la abundante nominalizacion (La preparacion industrial del
monoxido de carbono se lleva a cabo mediante la oxidacion del carbon por el aire o el
agua), la presencia de pasivas reflejas y oraciones impersonales, entre otros muchos
recursos sintacticos y morfologicos. En resumen, los lenguajes de especialidad, al ser
utilizados en contextos especificos, emplean rasgos propios de la lengua general de
forma especifica en sus contextos comunicativos, lo que les confiere cierta diferencia
con el uso que se realiza de ellos en la lengua comun o, incluso, en otros lenguajes de
especialidad. Por lo tanto, la base gramatical de los lenguajes de especialidad es
compartida con la lengua general, como ocurre también con la base fonético-fonoldgica

y prosodica, aunque con ciertas precisiones pertinentes.

1.2.2.2. Plano pragmatico

El plano pragmatico es el plano que ha dado lugar a la caracterizacion de los
lenguajes de especialidad més aceptada por los expertos en este tema. En este plano, se
establecen dos ejes diferentes: por un lado, un eje horizontal, determinado por la
tematica; y por otro, un eje vertical, determinado por el grado de especializacion o

abstraccion que puede presentar el contenido (Cabré Castellvi, 2002: 30-31).
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Por el criterio temdtico se han establecido tipologias textuales en funcion de la
disciplina o campo de conocimiento sobre el que tratan. La mayoria de estas tematicas
especializadas no forman parte del conocimiento general de los hablantes de una lengua
y, por tanto, han sido objeto de un aprendizaje especializado, como ocurre con la
medicina, la ingenieria, el derecho, etc. A veces se hace complicado realizar esta
clasificacion clara de la tematica, debido a la naturaleza hibrida de muchos textos

, . . S11e , 14
elaborados asi como a su banalizacion para llegar a un ptblico mas general.

La tematica en si misma no aporta el caracter de especializado de un discurso,
sino que, mas bien, se trataria del uso lingiiistico, junto con el contexto comunicativo, lo
que determina la perspectiva desde la que se conceptualiza y transmite el conocimiento

especializado (Cabré Castellvi, 1993: 136).

Por su parte, el eje vertical, es decir, el nivel de especializacion que caracteriza
los diferentes niveles, ha sido un criterio fundamental para la clasificacion de los
diferentes textos. Este plano tiene como variables dos factores determinados: por un
lado, los usuarios de los textos, es decir, el emisor y el receptor o receptores; y por otro,
la situacion comunicativa donde se da. Asi, los usuarios podran ser desde expertos y
doctos en la materia hasta estudiantes y el publico interesado, pasando por los
profesionales y técnicos, y las situaciones comunicativas variardn desde publicaciones
en revistas y obras especializadas hasta periddicos diarios, normalmente reguladas por

criterios profesionales o cientificos.

La combinacion de estos tres elementos, a saber: la tematica, los usuarios y la
situacion comunicativa donde ocurra determinara el aspecto pragmatico del mensaje y
de la especializacion del mismo, es decir, dependiendo del emisor y del receptor del
mensaje, del lugar en el que se dé o se publique asi como del tema que trate, su nivel de

especializacion serd mayor o menor.

La comunicacién especializada muestra una diversificacion discursiva en
funcion de las caracteristicas de la situacion comunicativa. En otras palabras, el nivel de

especializacion de los textos se ajusta a los conocimientos especializados de una

14 . . . . . ., .
No obstante, siempre es necesario tener en cuenta el eje vertical de la comunicacion, es decir,

el grado de especializacion dentro de la tematica.
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comunidad lingiiistica en un tema determinado, con lo cual cuanta mayor sea la
competencia de los interlocutores de un texto mayor sera su especializacion y mayor
serd la frecuencia de unidades terminoldgicas. Tanto es asi que, como indica Pearson
(1998: 36), los términos seran usados con un mayor o menor grado de especificidad
dependiendo del grado de especializacion del texto y los autores ofreceran mas o menos
informacion sobre los términos y su significado dependiendo del conocimiento
especializado que suponen a sus lectores —y, por supuesto, del suyo propio. Asi, en los
textos muy especializados, el nimero de unidades terminoldgicas sera superior al de los
textos divulgativos, aunque eso no impida que estos ultimos se clasifiquen también
como especializados. En cualquier caso, cuanto mayor sea la presencia de estas
unidades terminoldgicas, mayor precision y concision tendré el lenguaje de especialidad

en cuestion.

Los emisores de los textos de especialidad solo pueden serlo si tienen el
conocimiento especializado que se va a transmitir y, por ello, los denominamos
“expertos”, ya sean los expertos propiamente dichos, es decir, que han adquirido el
conocimiento en un proceso natural de aprendizaje (realizacion de estudios o insercion
en un contexto profesional), ya sean aquellos que han adquirido este conocimiento
unicamente para poder ejercer de mediadores entre expertos y legos. En cambio, los
posibles receptores de conocimiento especializado pueden ser variados. Se habla en
general de tres tipos de destinatarios, cada uno de los cuales justifica un nivel
discursivo: el destinatario experto, el semiexperto y el lego. De esta manera, podemos

distinguir tres situaciones diferentes:

- La comunicacidon entre expertos (expert-expert communication) se
considera una comunicacion especializada o altamente especializada y se
suele utilizar un vocabulario altamente especializado y en la que los términos
se usan de forma precisa y de acuerdo con un significado muy concreto,
conocido y compartido por los participantes. Ademas, contienen abundantes
rasgos caracteristicos de la lengua de especialidad en cuestion. No es
frecuente encontrar explicaciones sobre el significado de los términos en este
tipo de textos, a no ser que el especialista esté redefiniendo un concepto

existente o acufiando un término nuevo. Estos textos se presentan en revistas
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muy especializadas, encuentros y reuniones de especialistas y libros

altamente especializados.

- La comunicacion experto-iniciado (expert to initiates) hace referencia a
la comunicacién que realizan los expertos cuando dirigen su mensaje a
personas que poseen un conocimiento inferior al suyo sobre el area de
especialidad, ya sean estudiantes, especialistas de otras materias o legos con
amplia cultura. Es probable que en este caso, el especialista emplee los
mismos términos que usaria para dirigirse a otro especialista (el caso
anterior), aunque probablemente explique el significado de algunos de los
términos que considere problematicos o desconocidos para sus
interlocutores. En el caso de la comunicacion profesor-alumno, la
comunicacion tendrd un cardcter eminentemente pedagdgico y apareceran
gran cantidad de definiciones y explicaciones sobre el significado de los
términos. Se suele dar en revistas de divulgacion cientifica, manuales
especializados, conferencias, debates y discusiones entre especialistas del

mismo u otro campo.

- La comunicacion entre (semi)experto y lego (relative-expert to the
uninitiated) se da en algunas revistas de divulgacion cientifica, las secciones
de tematica especializada de algunas publicaciones (secciones dedicadas a la
medicina general, psicologia, sexologia o consultoria juridica) o folletos
informativos. En este tipo de textos no se presupone ningin conocimiento
especializado por parte de los lectores, por lo que la densidad de términos
especializados suele ser bastante baja y, cuando se usan, suele explicarse su

significado de forma accesible y, en ocasiones, imprecisa.

Nl.VC.l de- ; Emisor Receptor Lugar de aparicion
especializacion
Especializado Libro
(altamente Experto Experto Revista especializada
especializado) Conferencia (para especialistas)
- No experto con Revista de divulgacion cientifica
Medio- Experto conocimientos previos Manual
especializado (iniciado) Conferencia (para no
- Estudiante especialistas)
Divulgacion - Experto No experto sin Revistas de divulgacion
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| | - No experto | conocimientos previos | Folletos informativos |
Tabla 1. Niveles de especializacion de un texto y caracteristicas.

No obstante, y pese a esta clasificacion en niveles de abstraccion aceptados por
la mayoria de los autores, no todos los autores estdn de acuerdo, ya que defienden la
existencia de unos lenguajes marcadamente mas especializados que otros, como es el
caso de Rondeau (1983), que considera lenguajes con un alto grado de especializaciéon a
los lenguajes de la quimica, la fisica, la matematica, la arquitectura, etc.; mientras que
los lenguajes de la banca, el derecho, la bolsa o la economia aplicada constituyen un
terreno intermedio y los lenguajes de la peluqueria, la restauracion, los deportes
presentarian un grado mucho menor de especializacion. De esta manera, se podria
incluir una cuarta variable en la caracterizacion de los lenguajes especializados dentro
del plano pragmatica para poder clasificar el lenguaje especializado en cuestion dentro

de esta clasificacion de Rondeau.

1.2.2.3. Plano funcional

A pesar de la variedad de situaciones comunicativas, los destinatarios del
discurso especializado poseen todos una caracteristica comun: su expectativa de ser

informados. Asi, llegamos al tercer y Gltimo plano: el plano funcional.

Teniendo en cuenta las funciones que establecio Jakobson (1963), a partir de los
elementos de la situacion comunicativa, se establecen seis funciones del lenguaje
diferentes, a saber: a) Funcion emotiva: centrada en el emisor; b) Funciéon conativa:
centrada en el receptor o destinatario; ¢) Funcion referencial: centrada en el contenido o
referente; d) Funcion metalingiiistica: centrada en el codigo; e) Funcion fatica: centrada

en el canal, y f) Funcidn poética: centrada en el mensaje.

E miscr

o tomeand |
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Figura 3. Elementos constitutivos de una situacion comunicativa

Partiendo de esta clasificacion, se determina que la funcién principal presente en
todos los textos especializados es la funcion referencial, que consiste en la transmision
de la informacion de forma objetiva. Los lenguajes de especialidad se caracterizan por
subordinar lo estético y lo expresivo a lo objetivo y a la eficacia comunicativa y, por
ello, se ven favorecidos los usos lingiiisticos capaces de expresar orden, claridad,
concision. No obstante, esta funcion siempre suele aparecer acompainiada de otras
funciones establecidas por Jakobson que ocuparian el lugar de funciones secundarias,
como pueden ser la funcién apelativa, que se produce cuando el emisor exige al receptor
una respuesta activa o intenta influir en su conducta; la funcidon expresiva, que consiste
en la transmision de sentimientos del emisor, o la funcion poética, que presta atencidon a

- 1
la forma en la que se elabora el mensaje."”

Por tanto, las funciones presentes en un mensaje variaran, mas concretamente las
funciones secundarias, segin los factores pragmaticos citados anteriormente, es decir,
dependeran del publico al que vaya dirigido, del lugar de aparicion y del tema del que

traten.

A modo de conclusion y teniendo en cuenta la caracterizacion realizada
anteriormente, consideraremos lenguaje de especialidad a los sublenguajes lingiiisticos,
funcionales y pragmaticos dentro de la lengua general, caracterizados por su funcion
eminentemente referencial y su tipologia textual y especializados segin la temética, los
interlocutores que intervienen en la situacion comunicativa y el canal de comunicacion

utilizado.

1.3. LA DICOTOMIA LEXICOLOGIA - TERMINOLOGIA

15 . . .y . s g Jon) , . ;o
Estas funciones, junto con la funcién metalingiiistica y poética, estan presentes en el discurso turistico,
como veremos en el capitulo 3.
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La diferenciacion entre Lexicologia y Terrninologia16 (y por extension entre
Lexicografia y Terminografia)'’ es una cuestion polémica, ya que a menudo resulta
imposible distinguir entre lo que se debe considerar unidad especializada de lo que no,
es decir, trazar una division nitida y clara entre lo que se encuentra dentro del discurso

especializado de lo que pertenece a la lengua general se vuelve confuso a menudo.

La Lexicologia surgi6 con la finalidad de estudiar las unidades léxicas que
constituyen el vocabulario de la lengua general, y su objetivo consiste en describir y
explicar de la forma mas adecuada posible el funcionamiento Iéxico del hablante, asi
como de prever las posibilidades reales que tienen los hablantes de cualquier lengua
para formar unidades nuevas siguiendo pautas estructurales sistemadticas. Este estudio
abarca, por tanto, la formacion y el significado de las unidades Iéxicas, las
combinaciones de estas entre si, ademas de la relacion de la Lexicologia con otros
niveles de la gramatica, como la morfologia, la fonologia, la sintaxis y las
informaciones extralingiiisticas que rodean la unidad en cuestion y que pueden
determinar que el hablante no emplee una unidad en ciertas circunstancias. Dentro de la
lingiiistica aplicada también se manifiesta un interés por la praxis de esta materia, es
decir, por la dimensién aplicada de los estudios tedricos. La Lexicografia es la
disciplina que se ocupa de estos aspectos, asi como de los principios que rigen la

elaboracion de los diccionarios de la lengua general.

Posteriormente, surgi6 la Terminologia, que en vez de dedicarse a las unidades
léxicas como la Lexicologia, su interés se centrd en las unidades especializadas. Wiister,
considerado como el padre de la Terminologia como disciplina cientifica, comenz6 a
estudiar estas unidades en los afios 30 y, a partir de entonces, surge un interés mayor
que llega hasta la actualidad. No obstante, la Terminologia, cuyo objeto es el estudio y
la recopilacion de los términos especializados, no es una materia tan reciente, ya que la
elaboracién de vocabularios y glosarios terminologicos es bastante anterior a la época

wiisteriana. No hay mas que recordar por ejemplo los trabajos que en el siglo XVIII

1o (Terminologia» designa tres conceptos diferentes: a) el conjunto de principios y de bases conceptuales
que rigen el estudio de los términos; b) el conjunto de directrices que se utilizan en el trabajo
terminografico, es decir, la metodologia; y c) el conjunto de términos de una determinada area tematica
de especialidad. En nuestro caso, nos referimos a la primera acepcion, es decir, a la disciplina.

7Cr1.4.
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realizaron Lavoisier y Berthold en quimica, o Linneo en botanica y zoologia, con la
intencion de fijar las denominaciones de los conceptos cientificos que usaban los
especialistas. Durante los siglos XIX y XX, debido al desarrollo de la ciencia y la
técnica, fue necesario no solo denominar los nuevos conceptos, sino sobre todo
normalizar y fijar las nuevas denominaciones que permitieran la comunicacion entre

especialistas de forma precisa y sin ambigiiedades (Tebé, 2003).

Al igual que la Lexicografia, la Terminologia también tiene una rama aplicada
que se encarga de la aplicacion de los estudios tedricos: la Terminografia. Sin embargo,
en este caso, la distincion entre una denominacion y otra, es decir, entre Terminologia y
Terminografia no queda tan nitida como en el caso de Lexicologia-Lexicografia, puesto
que a veces estos términos se utilizan indistintamente. Segiin Bergenholtz y Tarp (1995:
10), uno de los motivos de esta confusién es la reciente acufacion del término
«Terminografia», ya que esta se acufid oficialmente a partir de 1975 cuando la
International Organization for Standarization (ISO) la empleo para hacer referencia a la
parte de la Terminologia dedicada a la produccion de diccionarios terminologicos.
Anteriormente, se habian utilizado los dos términos indistintamente, lo que ha dado
lugar a que actualmente numerosos autores lo sigan haciendo asi o, incluso, se hayan
creado otras denominaciones para diferenciarlos, como es el caso de «terminology
processing» (Wright y Budin, 1997) o «terminology management» (Sager, 1990) para
hacer referencia a la Terminografia. No obstante, otros autores (Cabré Castellvi, 1993,
2000; Meyer y Mackintosh, 1996; Rey, 1995; Sager, 1996) defienden la diferencia entre
denominaciones para referirse a la rama tedrica y la rama aplicada, respectivamente. En
nuestro caso, también distinguiremos «Terminologia» de «Terminografia» y, por tanto,

no realizaremos un uso indistinto de dichos términos.

En este sentido, el término «Terminografia» hace referencia a la rama aplicada
de la Terminologia que se encarga de la elaboracion de diccionarios especializados
(Cabré Castellvi, 1993: 263), teniendo en cuenta que el término «diccionario» hace

referencia a su acepcion mas generalizada.

En esta misma linea, la Norma ISO 1087 (1990) Vocabulary of Terminology nos

ofrece una definicion de Terminologia y de Terminografia muy concreta y clara. Por
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Terminologialg, entiende «Science studying the structure, formation, development,
usage and management of terminologies in various subject fields»; en cambio, por
Terminografia considera «a part of terminology work concerned with the recording and
presentation of terminological data. NOTE: Terminological data may be presented in

the form of term banks, glossaries, thesauri or other Publicationsy.

Asimismo, con objeto de perfilar esta diferencia entre Terminologia y
Terminografia, la mayoria de los autores suelen establecer una correspondencia paralela
entre, por un lado, la Lexicologia, disciplina que se ocupa del estudio y descripcion del
lexicon de una lengua, y la Lexicografia, concebida como la rama aplicada de la
Lexicologia centrada en la elaboracion de diccionarios; y por otro, la Terminologia,
encargada del estudio tedrico y metodologico, y la Terminografia, que hace referencia a
la vertiente aplicada de la Terminologia, encargada de la elaboracion de diccionarios
especializados. De esta forma, la Lexicologia es a la Terminologia lo que la

Lexicografia a la Terminografia.

A pesar de que las lineas divisorias entre la Lexicologia y la Terminologia, y
entre la Lexicografia y la Terminografia, parecen claras y consensuadas, la dicotomia no
es tan precisa y sus limites parecen borrosos, al igual que ocurria con la distincidon entre
lenguaje de especialidad y lengua general. La razon de esta falta de claridad en su
diferenciacion se debe principalmente a la indiscutible interaccidn que existe entre
ambas, ya que tanto una como otra se ocupan de las palabras, es decir, de la unidad
léxica como referencia a la realidad; ambas presentan una vertiente tedrica y una
vertiente aplicada, y el objeto aplicado de ambas disciplinas es la elaboracion de
diccionarios (Cabré Castellvi, 1993: 86). Asimismo, comparten principios en la
metodologia de trabajo (como los relacionados con la formulacién definicional)
(Pearson, 1998: 67), en las técnicas de recopilacion y sistematizacion, en los programas

informaticos actuales, entre otros.

No obstante, no todos los aspectos son coincidentes. De hecho, algunos autores

consideran la Terminologia y la Lexicologia como dos disciplinas totalmente

'8 En la Norma ISO 1087 (1990) Vocabulary of Terminology se ofrecen dos definiciones diferentes de
Terminologia: por un lado, la definicioén ofrecida arriba, que hace referencia a su acepcion de disciplina; y
por otro lado, la siguiente definicion: «a set of designations belonging to one special language», que se
refiere a su caracter de producto terminologico.
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independientes mientras que otros consideran que la Terminologia se encuentra dentro

de la Lexicologia. Las siguientes serian las dos posturas citadas:

Una primera postura defiende que se trata de una disciplina autonoma y
autosuficiente, es decir, una materia absolutamente original, dotada de fundamentos
propios, aunque evidentemente conectada histéricamente a otras disciplinas. Esta seria
la posicion de los defensores de la Teoria General de la Terminologia, de Wiister, para

los que los términos no son lenguaje propiamente dicho, sino que incluyen el lenguaje.

Para aquellos que argumentan que la terminologia, en tanto que conjunto de
términos que se pueden describir desde una teoria del lenguaje, se puede explicar desde
la lingiiistica y mas concretamente desde la Lexicologia, la Terminologia seria igual a la
Lexicologia especializada. En este caso, nos encontrariamos con corrientes de la

Terminologia moderna.

Por lo que respecta a la primera propuesta, aquellos que defienden el carécter
autonomo de la Terminologia, se basan en la existencia de dos objetos de estudio
diferentes: las palabras, para los lexicologos y los términos, para la Terminologia. Esto
es lo que justifica que una disciplina como la Terminologia pueda prescindir de la
lingiiistica y desarrollarse sin ella. El principal foco impulsor de estas ideas es la Teoria
General de la Terminologia (TGT), propuesta por Wiister, el cual empezo6 a aplicar su
método sistematico en los trabajos de terminologia cientifica y técnica con objeto de
normalizar la terminologia empleada por los expertos en una especialidad determinada.
Seglin este autor, la Terminologia se distingue totalmente de la lingiiistica, y mas
concretamente de la Lexicologia, por los siguientes motivos (Santamaria Pérez, 2006;

Cabr¢ Castellvi, 1993: 86):
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Lexicologia Terminologia tradicional

- Objeto de estudio: palabra. - Objeto de estudio: término.

. e ., - Campo de trabajo: analisis y descripcion de los
- Campo de trabajo: andlisis y descripcion de la

términos de un campo de especialidad o area

competencia léxica del hablante. 1 .
profesional.

- Finalidad: denominar y normalizar formas de
referencia (forma y contenido), mediante

- Finalidad: entender el comportamiento léxico. elementos tedricos y practicos capaces de regir la

busqueda, seleccion y ordenacion de los términos

propios de los campos de especialidad.

) o - Punto de partida: el concepto (significado),
- Punto de partida: forma y significado ) i o
independiente de denominacion (forma).

- Método de trabajo: semasioldgico. - Método de trabajo: onomasiologico.
- Incluye la gramatica y la pragmatica. - Prescinde de la sintaxis y la morfologia.
- Estudio sincronico y diacronico. - Estudio sincronico de los términos

) - Formacidén consciente y consensuada (norma
- Evolucion natural de la lengua.

prescriptiva).
- Estudio de las lenguas particulares. -Normalizacion internacional.
- Estudio de forma fénica y forma grafica. - Prioridad a la forma escrita.

Tabla 2. Relacion entre Terminologia y Lexicologia.

Como deciamos, desde este punto de vista, la Terminologia se concibe como una

disciplina autébnoma con respecto a otras disciplinas, como la Lexicologia.

' Con respecto al campo de trabajo, en la Terminologia moderna se consideraria esto como una relacion
de inclusion: el campo de la Lexicologia es mas amplio e incluye la Terminologia y, por tanto, se hablaria
de la Terminologia como parte de la Lexicologia. Sin embargo, en la Terminologia tradicional, al realizar
la distincion nitida entre palabra y término, no cabria tal relacion de inclusion, sino que existiria una
independencia.
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En los ultimos afios se han criticado los supuestos tedricos de la TGT, lo que ha
dado lugar al surgimiento de otras teorias terminoldgicas con concepciones diferentes y
al surgimiento de lo que se conoce como la Terminologia moderna, en contraposicion a

la Terminologia tradicional, de Wiister, como veremos en el siguiente apartado.

1.3.1. EL CONCEPTO TERMINO

Como sefiala Pérez Hernandez (2002), la dicotomia planteada entre Lexicologia
y Terminologia, por un lado, y lengua general y lenguaje de especialidad, por otro,
parece logica si volvemos a lo que Cabré Castellvi denomina planteamientos
wiisterianos (Cabré Castellvi, 1999h: 111), es decir, los fundamentos de la teoria
terminoldgica tradicional (cf. 1.3.2.1.). Siguiendo esta misma linea de los
planteamientos de la Terminologia tradicional, no debemos olvidar la dicotomia palabra
y término, siendo la palabra, la unidad léxica de la lengua general que se encarga de
estudiar la Lexicologia, y el término, la unidad especializada que se encarga de estudiar

la Terminologia.

De esta manera, en el seno de la TGT los términos se consideran como unidades
especificas de un ambito de especialidad y su uso queda circunscrito a ese ambito, lo
que hace que el interés para la Terminologia se limite solo y exclusivamente a la
comunicacion entre especialistas. Dentro de esta concepcion teorica, podemos distinguir

la definicidon de «término» de la Norma ISO 1087 (1990: 5) Vocabulary of Terminology:

Term: Designation of a defined concept in a special language by a
linguistic expression. Note: a term may consists of one or more words
(i.e. simple term or complex term) or even contain symbols.

Donde la designacion hace referencia a «any representation of a concept» (ibid.: 5) y el
concepto a «a unit of thought constituted through abstraction on the basis of properties
common to a set of objects» (ibid.: 1). Esta definicion dada por un organismo de
normalizacion internacional es tan amplia que resulta de poca utilidad para diferenciar
una unidad léxica de una unidad especializada, ademas se cifie a los fundamentos de la
TGT vy, por tanto, es demasiado restrictiva y no contempla todos los posibles aspectos,

como son los aspectos pragmaticos y comunicativos.
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Estos planteamientos tan estrictos y radicales que defienden una distincion
absoluta entre las palabras y los términos han recibido numerosas criticas de la
Terminologia moderna, que destacan la irrealidad de dichos planteamientos debido a la
imposibilidad de trazar objetivamente un limite entre palabra y término. Ademads, la
Terminologia moderna defiende el hecho de que el conocimiento especializado no
puede restringirse a areas limitadas y estancas, sino que se trata de un continuo, tanto

con la lengua general como con los diferentes lenguajes especializados.

Siguiendo esta misma linea de critica a la TGT, Ahmad et al. (1995) nos define

el concepto «término:

A term is a linguistic expression of a concept belonging to one or more
domains. It is pragmatically restricted, being used by domain experts.
However, laypeople are not excluded from using the same terms or being
confronted by them. Hence, terms are to be found in general-language
dictionaries.

En esta cita, los autores nos presentan las principales caracteristicas de los términos
dentro de la Terminologia moderna. En primer lugar, determinan que un término puede
pertenecer a mas de un campo de especialidad, es decir, la «expresion lingiiistica de un
concepto» puede ser polisémica;”® en segundo lugar, nos introducen el aspecto
pragmatico de la comunicacion especializada, que normalmente se realiza entre
expertos, es decir, la comunicacion experto-experto, pero que no queda limitada a ellos,
ya que contempla, ademas, la posibilidad de participacion de hablantes con un limitado
conocimiento especializado, y en tercer lugar, presentan la opcion de la aparicion de
acepciones de palabras que se podrian clasificar como términos en diccionarios

generales.

Esto ultimo se debe, sobre todo, a los constantes trasvases que se realizan de los
campos de especialidad a la lengua general, y viceversa, lo que provoca que la linea
divisoria entre ambas sea todavia mas borrosa. Por un lado, como sefiala Cabré Castellvi
(1993: 167), la extension de los medios de comunicacién de masas, la difusion

comercial, el desarrollo acelerado de la tecnologia, entre otros factores, ha favorecido la

20 . . . .

Como veremos en el apartado siguiente, esta es una de las modificaciones que se han incorporado a la
Terminologia moderna derivada de las criticas al principio de univocidad y monorreferencialidad de la
TGT.
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divulgacion de las materias especializadas, lo que ha dado lugar a una gran difusion de
las unidades especializadas y a la adquisicion de conocimiento especializado, de forma
indirecta, de los hablantes no especialistas. A este fenomeno se le ha venido a
denominar «banalizacion» (1993: 168). Por otro lado, también se produce un transvase
importante de términos de la lengua comin a los lenguajes especializados. Este
fendomeno ha sido denominado «terminologizacion» de palabras de la lengua general
(ibid.) y consiste en el trasvase de unidades que pasan a los distintos ambitos de
especializacion con significados precisos en cada caso, y por lo tanto, diferenciados

entre si.

Asimismo, puede tener lugar un tercer transvase de unidades de una lengua de
especialidad a otra, a veces con el consiguiente cambio de significado o bien el referente

conceptual en ambas disciplinas.

The differentiation of terms from words is not straightforward, since the
relationship between general language and sublanguages (or special
languages - LSPs) is an interdependent one. Not only do terms and words
draw on the same set of phonological, morphological and morpho-
syntactic rules, as well as on the same inventory of word forms in many
cases, but particular forms may also cross the boundary between the two
language varieties (Ahmad et 4l., 1985: 10).

Estos tres trasvases se pueden resumir de la siguiente manera (ibid.: 10):*'

- LE --> LG: un término de un lenguaje de especialidad extiende su uso a
la lengua general, por ejemplo «parametro» (matematicas), «paranoia»

(psicologia).

- LG --> LE: una unidad Iéxica de la lengua general es adoptada por un

lenguaje de especialidad, por ejemplo «ventana» o «ratony (informatica).

- LE1 -> LE2: un lenguaje de especialidad adopta un término
perteneciente a otro lenguaje de especialidad, por ejemplo «virus»
(microbiologia/ tecnologia de la informacioén) o «morfologia» (biologia/

lingiiistica).

! Siendo LE, lenguaje de especialidad, y LG, lengua general.
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Vinculados a estos trasvases que ocurren entre la lengua general y los lenguajes
especializados, y entre estos entre si, algunos autores (Cabré Castellvi, 2004a; Alcaraz
Varo, 2000; Hoffman, 1985; Godman y Payne, 1981), han propuesto una division de los
términos en tres grupos diferentes que nos muestra, de nuevo, la dificultad de distinguir

entre el término y la palabra:

- En primer lugar, encontramos las unidades 1éxicas usadas exclusivamente
en un ambito especializado, como por ejemplo «sindeinay, del discurso de la

bioquimica o «sinfisis», de anatomia.

- En segundo lugar, las unidades Iéxicas usadas en un ambito especializado
y, ademas, en el discurso general aunque con un significado distinto, como
es el caso de «sintomay, «sindrome» o «morboso» en el discurso biomédico.
En este grupo, también encontramos las unidades polisémicas que adquieren
un significado diferente segin el discurso especializado en el que se
encuentren, como es el caso de «sistema», que presenta un significado

distinto si se emplea en un discurso matematico, geologico o informatico.

- En tercer lugar, estdn las unidades léxicas que comparten el mismo
significado tanto en el discurso especializado como en la lengua comun,

como son «ensayo» y «enfermedady.

En este contexto, y en contraposicion a lo que defiende la TGT, la distincion entre la
palabra y el término, y entre las diferentes acepciones de este, solo se puede realizar en
contexto, es decir, mediante la observacion del uso real de la unidad dentro de una

situacidon comunicativa concreta.

[...] El caracter de término lo activan en funcidn de su uso en un contexto
y situacion adecuados. Esta activacion consiste en una seleccion de los
moddulos de rasgos apropiados, que incluyen los rasgos morfosintacticos
generales de la unidad y una serie de rasgos semanticos y pragmaticos
especificos que describen su caracter de términos dentro de un
determinado ambito (Cabré Castellvi, 1998d: 123).

Esta concepcion se deriva del hecho de que, desde el punto de vista de la Terminologia
moderna, no existe ninguna diferencia entre el término y la palabra, sino que se trata de
unidades del 1éxico de una misma lengua que adquieren un valor de contenido

especializado en cuanto «se sitian» y son utilizados «situadamente» (Cabré Castellvi,

77



La Terminologia moderna y los nuevos enfoques del trabajo terminogrdafico

2002: 29). Por lo tanto, son las condiciones pragmaticas las que activan la condicion de
término en una unidad Iéxica determinada y en funcién de ellas (el tema, el ambito de
especialidad, la perspectiva que toma el usuario, el tipo de texto, el receptor, etc.) se

activa también el significado y el uso lingiiistico especifico de cada término.

1.3.2. CORRIENTES TEORICAS DE LA TERMINOLOGIA

La Terminologia, en tanto que disciplina cientifica, tiene un origen muy reciente;
sin embargo, las actividades en esta area se remontan al siglo XVIII, con los trabajos de
Lavoisier y Berthold en quimica o Linneo en botdnica y zoologia, como veiamos

anteriormente.

Durante el siglo XX, comienza su evolucion debido al desarrollo de la ciencia y
la técnica y a la necesidad no solo de denominar nuevos conceptos, sino de normalizar y
fijar las nuevas denominaciones que permitan la comunicacion entre especialistas de
forma precisa y sin ambigiiedades (Tebé, 2003). La Terminologia adquiere la categoria
de disciplina cientifica de la mano de E. Wiister, que funda la Escuela de Viena en
1931, y afios mas tarde propone la Teoria General de la Terminologia (TGT) (Wiister,
1998). Esta teoria estard en auge hasta la década de los 70, cuando aparecen nuevas
teorias que critican los supuestos de la TGT y establecen cambios de base, y comienza

lo que se conoce como la Terminologia moderna.

Desde un punto de vista cronologico (Cabré Castellvi, 1993: 28-29), la
Terminologia como disciplina cientifica puede dividirse en cuatro periodos basicos: los
origenes (de 1930 a 1960), la estructuracion (de 1960 a 1975), la eclosion (de 1975 a
1985) y la ampliacion (desde 1985):*

- El primer periodo de la Terminologia (1930-1960), donde se establecen
los principios tedricos de la disciplina, se caracteriza por el inicio de
métodos de trabajo terminoldgico que tienen en cuenta el caracter

sistematico de los términos y por la creacion de la Federacion Internacional

2 En la actualidad, la autora ha ampliado estos periodos a seis, siendo el quinto periodo el de la apertura
de la ampliacion (1992-1997) y el sexto, la diversificacion (1997 en adelante), segun afirm6 en una
conferencia inédita pronunciada en Malaga en junio de 2002.

78



Capitulo 1

de Asociaciones Nacionales de Normalizacion (ISA), el precedente
inmediato del actual Organismo Internacional de Normalizacion (ISO). En
1951, se establece, en el seno de ISO, el comité técnico para la
normalizaciéon terminolégica (Comité Técnico 37, ISO/CT 37, encabezado

por E. Wiister).

- En la segunda etapa, de estructuracion (1960-1975), se desarrollan
sistemas informaticos y técnicas documentales. Aparecen los primeros
bancos de datos y se publican las primeras normas sobre Terminologia del

ISO/CT 37.

- En el tercer periodo, de eclosion (1975-1985), destaca la proliferacion de
proyectos de planificacion lingiiistica que incluyen la Terminologia. En esta
etapa se pone de relieve el papel que esta disciplina desempefia en el proceso

de modernizacion de una lengua y de la sociedad que la utiliza.

- En el tltimo periodo, de ampliacion, que se inicia en 1985, el desarrollo
y avance de la informaética facilita la labor y el tratamiento de los datos y
provoca un cambio en la elaboracion del trabajo terminoldgico. Asimismo,
los termindlogos disponen de instrumentos y recursos de trabajo mas
adaptados a sus necesidades, mas sencillos en cuanto a su manejo y mas
eficaces. Finalmente, se consolida y amplia la cooperacion internacional y se

crean redes internacionales que sirven de enlace entre organismos y paises.

Como deciamos anteriormente, la necesidad de denominar nuevos conceptos, de
normalizar y fijar las nuevas denominaciones que van surgiendo en la industria y en la
ciencia motivan el interés por la Terminologia y, consecuentemente, por la
sistematizacion de las unidades especializadas. Segiin Cabré Castellvi (1993: 39-41),
este interés por la sistematizacion terminoldgica surgidé simultdneamente en varios
paises: Austria, la Unién Soviética y Checoslovaquia. En estos tres paises, se crearon
las primeras escuelas de Terminologia a partir de los afios treinta, es decir, en la primera
fase de la Terminologia, después de que se publicara la tesis doctoral del ingeniero
Eugen Wiister sobre normalizacion internacional del lenguaje de la electrotécnica,
Internationale Sprachnormung in der Elektrotechnik (1931), la cual se considera como

un tratado de la TGT.
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A partir de estas tres escuelas, el estudio y la préctica de la terminologia se
extendid hacia diferentes puntos del mundo: en una primera fase, se dirigi6 hacia el
oeste (Francia, Canada, Quebec) y hacia el norte (Bélgica, Dinamarca y paises
nérdicos); en una segunda etapa, se expandid hacia el sur (Africa, América Central y
meridional, Portugal y Espafia), y, recientemente, hacia el este (China y Japon). Cada
uno de estos ejes se ha caracterizado por el contexto en que se desarrolla la
Terminologia y por las finalidades que debe cumplir, por lo que el objetivo de su
sistematizacion varia también segin su contexto y su finalidad. Asimismo, han dado
lugar a la formacion de diferentes teorias de la Terminologia con enfoques y directrices

particulares, como veremos a continuacion.

1.3.2.1. La corriente clasica de la Terminologia (TGT)

Como hemos visto con anterioridad, los puntos iniciales de donde surgi6 la
Terminologia y desde donde se extendi6 al resto del mundo conforman las tres escuelas
principales de esta disciplina: 1) la Escuela de Viena, en Austria; ii) la Escuela de Praga,
en la antigua Checoslovaquia, y iii) la Escuela soviética, en la antigua Union Soviética.

En estas escuelas, se crearon las corrientes terminologicas tradicionales.

Ademads de estas escuelas, se deben destacar otros centros de investigacion y
otras iniciativas en los paises a los que se extendieron los estudios y practicas de las
primeras escuelas, como los centros de investigacion en Canadd (especialmente en
Quebec), en Francia, en los paises nordicos y en Gran Bretafia, el antiguo UMIST

(University of Manchester Institute of Science and Technology).*

Las primeras escuelas de Terminologia surgieron a partir de los afios 30, después
de la publicacién de la tesis doctoral de E. Wiister sobre la normalizacion de un lenguaje
de especialidad. En este trabajo, el ingeniero recoge los postulados de la Teoria General

de la Terminologia (TGT), que vendrian finalmente publicados en su obra postuma en

2 En 2004, el UMIST se fusion6 con la Universidad Victoria de Ménchester, lo que ha dado lugar a la
Universidad de Manchester, una de las mas grandes universidades de Europa.
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Einfiihrung in die Allgemeine Terminologielehre und terminologische Lexikographie,**
la cual recoge y expone sistematicamente su doctrina sobre el tratamiento de la

terminologia.

Wiister fue el fundador y maximo representante de la escuela de Viena y se ha
venido a considerar el padre de la Terminologia, ya que gracias a su trabajo esta
disciplina alcanz6 el estado de materia autonoma interdisciplinar. Su labor estuvo
respaldada por la entonces ISA (International Standard Association),”> que en 1947 se
cred para desarrollar normas universales con objeto de mejorar la comunicacién y
cooperacion internacionales y reducir las barreras de los intercambios comerciales en el
mundo (Cabré Castellvi, 1998¢). Estos son los objetivos principales de la TGT y, por
tanto, de la Escuela de Viena, es decir, la simplificacion y normalizacion de los
términos para mejorar las relaciones internacionales y evitar las ambigiiedades y

problemas debidos por falta de comprension terminoldgica.

Por su parte, las otras dos escuelas tradicionales se dedican a otros aspectos,
aunque relacionados: por un lado, la Escuela de Praga, con 1. K. Weisenberg, se
especializa en la lingliistica funcional y realiza investigaciones sobre el lenguaje
normalizado con fines comunicativos en todas las 4reas de la vida social; y por otro
lado, la Escuela soviética se centra, principalmente, en los problemas terminoldgicos

desde un punto de vista lingiiistico.

En general, las tres escuelas tradicionales cuentan con unos postulados muy
coincidentes acerca de la nocién de concepto, de término y la relacion existente entre
ambos; de los sistemas conceptual y terminoldgico, y de la relacion entre Terminologia,

planificacién lingiiistica y normalizacion.*

* yéase Wiister (1979), trad. Cabré, 1998.

» En la actualidad, ISO (International Organization for Standarization). Actualmente, la ISO/TC 37
sigue trabajando con los mismos propdsitos que los iniciales de la ISA.

26 Véase Laurén y Picht (1993) y Felber (1984) para profundizar en los inicios de la Terminologia como
disciplina y en las escuelas tradicionales.
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Temmerman (2000: 4-15) resume las caracteristicas fundamentales que definen
los principios de la TGT y, por tanto, las lineas principales de las escuelas tradicionales,

en los cinco puntos siguientes:*’

- El andlisis de los términos comienza a partir del concepto (enfoque
onomasioldgico) y, por tanto, se asume que el concepto precede y pre-existe

a la denominacion.

- Los conceptos de un mismo campo de especialidad deben ser estudiados
como elementos pertenecientes a un mismo sistema conceptual y, por tanto,
no se deben analizar de forma aislada. Mantienen entre si relaciones de
diferente tipo, las cuales constituyen la estructura conceptual de dicho

campo®® y su valor se establece por el lugar que ocupa en dicha estructura.

- Las definiciones terminolédgicas deben reflejar la posicion de un concepto

en un sistema conceptual (definicion por intension, intentional definition).

- Los términos son asignados permanentemente a un concepto, por lo que
un concepto solo designard un término y un término solo se referird a un
concepto dentro de un campo de especialidad (principio de univocidad). En

este sentido, se anula cualquier posible sinonimia y polisemia de los

" La seméntica estructuralista de Saussure, teoria lingiiistica con gran importancia en el momento, ha
influido en gran medida en la TGT. Debido a esto, se pueden reconocer supuestos saussureanos en
algunos de los puntos principales de la teoria de Wiister, como se puede observar en los cinco puntos
comentados a continuacion. Entre ellos, podemos indicar los siguientes: uno, los significados (o
conceptos) pueden ser delimitados de forma clara y precisa; dos, la mejor forma de describir los
significados consiste en describir la delimitaciéon mutua de los conceptos mediante relaciones semanticas
(logicas y ontoldgicas); tres, la mejor forma para describir significados es centrarse en el significado
denotativo (opuesto a significado connotativo) y en el significado literal (por oposicion al significado
figurativo) de las unidades 1éxicas; y por ultimo, el significado se debe describir de forma sincrénica y no
atender a la evolucion y desarrollo de las unidades.

% Estas relaciones entre conceptos se pueden dividir en dos tipos: por un lado, las relaciones jerarquicas
y, por otro, las relaciones no jerarquicas. Las primeras pueden ser, a su vez, 16gicas u ontoldgicas y se
utilizan para la formalizacion de sistemas jerarquicos de conceptos. Las relaciones l6gicas (o genéricas,
hiperonimia-hiponimia) se basan en el grado de semejanza entre conceptos y se pueden expresar de la
siguiente manera: “Y es igual a X”, por ejemplo “un barco es un tipo de medio de transporte”. Por su
parte, las relaciones ontoldgicas (o partitivas, parte-todo) se crean entre el todo y sus partes y pueden ser
del tipo “Y es parte de X” (“timén es parte de barco”), “Y sucede a X (hijo sucede a padre”), “Y esta
hecho de X” (“anillo esta hecho de oro”), etc. Por ultimo, se encuentran las relaciones no jerarquicas, es
decir, las que no representan sistemas jerarquicos. Estas pueden ser causales (causa-efecto), genéticas
(productor-producto), instrumentales (instrumento-uso), cronoldgicas (sucesion en el tiempo), de
produccion (material-producto), etc. En Sager (1990) se puede consultar una lista de relaciones
semanticas de caracter general muy completa.
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términos y se pretende realizar un trabajo de normalizacidon conceptual y

denominativa.

- Los términos se estudian desde un punto de vista sincronico, ya que no se

analiza la evolucion o el desarrollo del lenguaje en el tiempo.

Mediante la explicacion esquematica ofrecida por Temmerman (ibid.), observamos los
rasgos mas caracteristicos de la TGT, lo que nos permite conocer brevemente las
principales ideas de las escuelas tradicionales. A modo de resumen, podemos indicar
que esta teoria de la TGT defiende la univocidad absoluta de concepto y su
denominacién en una comunicacion profesional formal y pretende, por tanto, establecer
esquemas conceptuales estables, estaticos en tiempo y espacio y universales en los
campos de especialidad, es decir, normalizar los conceptos de los campos de
especialidad. Todo ello con objeto de evitar ambigiiedades e incomprensiones en el
ambito internacional de la comunicacion profesional. De esta manera, rechaza cualquier
tipo de sinonimia o polisemia, defiende la diferencia entre lengua de especialidad y
lengua comtn de forma clara e indudable, asi como la independencia del término de su

contexto, y la limitacion a un registro formal profesional, entre otras cosas.

Actualmente, la Organizacion Internacional para la Estandarizacion (ISO), con
su Comité Internacional de la Terminologia (TC/37), asi como otros organismos de
normalizacién (CEN, AENOR), siguen trabajando y utilizando las directrices de la TGT
para la realizacion de sus trabajos relacionados con la terminologia. De esta forma,
llevan a cabo una labor de prescripcion, normalizacion y estabilizacion de la

terminologia de los campos de especialidad, al igual que pretendia Wiister.

No obstante, a pesar de la importancia de la prescripcion en algunos casos y de
la labor de estos organismos en la actualidad, se han puesto en duda determinados
aspectos de la TGT a lo largo de las ultimas décadas. Autores como Rey (1979), Sager
(1990), Cabré Castellvi (1993), Temmerman (1997, 2000), Condamines (1994, 1995),
Pearson (1998), por citar algunos de los mas representativos, han cuestionado los
principales puntos defendidos por esta teoria tradicional y han comprobado que sus
principios son insuficientes para dar cuenta de una realidad terminografica inmersa en

un proceso de comunicaciéon en continuo cambio. En palabras de Cabré Castellvi
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(1998f: 112), el modelo propuesto por Wiister «silencia la diversidad denominativa y

conceptual de la realidad».

A continuacién, presentamos los principios basicos de las teorias terminoldgicas
de la Terminologia moderna, asi como los cambios que han provocado este giro de

vision.

1.3.2.2. Las corrientes modernas de la Terminologia

It is impossible to name without names; it is
impossible to name scientifically without terms; but
names and terms belong to a language. There are no
such things “ideal” or, as some wrongly claim,
“international" terms (Rey, 1995: 59).

Los cambios sociales, politicos y economicos que han tenido lugar durante el
siglo pasado, y mas concretamente a partir de su segunda mitad, han dado lugar al
surgimiento de unas necesidades nuevas que han puesto en cuestion muchos de los
valores del periodo anterior. De esta manera, han forzado a replantear muchos aspectos
de la organizacidn social, politica y econdémica tradicionales (Cabré Castellvi, 2005).
Algunos de estos cambios han afectado a la Terminologia y han dado lugar al
surgimiento de nuevas teorias terminologicas que discrepan con los supuestos tedricos
de la TGT y que incorporan rasgos comunicativos y pragmaticos. Entre los aspectos
mas relevantes que han influido en el cambio de concepcion teodrica y practica de la

terminologia cabe mencionar los siguientes (ibid.):

- La diversificacion de las situaciones de comunicacion especializada
debido a la diversidad de necesidades en la transmision del conocimiento

especializado.

- La multiplicacion de la tematica de intercambio internacional causada
por el crecimiento acelerado del conocimiento y por la diversificacion de los

contenidos especializados, con la entrada de temas de las ciencias sociales y
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humanidades y no solo de conocimientos propios de las ciencias y las

técnicas.

- La difusién del conocimiento especializado a través de los medios de
comunicacion de masas y la extension de la formacion especializada en

todos los niveles educativos.

- La aparicion e implantacion de las tecnologias en todos los ambitos
profesionales, asi como la entrada de estas en los hogares. El aumento de la
capacidad de almacenamiento de la informacién ha dado lugar a un interés
prioritario por la adecuacion de los recursos y la eficiencia de las estrategias
de procesamiento, asi como al surgimiento de herramientas, programas y

técnicas que permiten agilizar la labor del terminélogo.

- La tendencia de las administraciones a la planificacion lingiiistica de las
lenguas oficiales, con objeto de generalizar el uso de la lengua propia en
todas las situaciones de comunicacion nacional. Este hecho ha dado lugar a
la creacion de gran numero de recursos terminologicos, lo que ha influido,
indirectamente, en el desarrollo de la Terminologia como campo de

conocimiento.

- La importancia y revalorizacion de todas las lenguas en los intercambios
comunicativos en el ambito nacional e internacional, con la reivindicacion

del plurilingiiismo, especialmente motivado por la politica europea actual.

Como deciamos, estos cambios han motivado el surgimiento de comentarios criticos

con respecto a la TGT y han dejado entrever la necesidad de la Terminologia de

adaptarse a la evolucion de la sociedad en todos sus aspectos. De esta manera, las

teorias surgidas a raiz de las criticas a la TGT han puesto en tela de juicio las cinco

lineas principales de la TGT mencionadas anteriormente.

En primer lugar, el enfoque onomasioldgico utilizado por la TGT pretende

reducir la conceptualizacion a una actividad mental que ocurre de forma independiente

al lenguaje. De esta forma, no se tiene en cuenta el contexto comunicativo de un

lenguaje especializado ni la aparicion del mismo término en diferentes contextos

lingtiisticos ni el empleo de variantes que estdn motivadas por las condiciones
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contextuales de la situacion comunicativa (Sager, 1990: 59), lo que nos lleva a
determinar la necesidad de incorporar el contexto de cualquier comunicacién
profesional en el andlisis lingliistico que se realice de una unidad terminologica. En este
sentido, Sager (1990) incorpora la dimensién comunicativa a las otras dos dimensiones
tradicionalmente consideradas en la TGT, es decir, la dimension cognoscitiva y la

dimension lingiiistica, con objeto de complementar la teoria tradicional de Wiister.

En segundo lugar, la division clara y exacta que realiza la TGT a la hora de tratar
los términos como pertenecientes a un campo de especialidad y, por tanto, a un mismo
sistema conceptual no es posible, ya que la clasificacion de numerosos términos es
confusa, tanto entre lenguajes de especialidad como con respecto a la lengua comun, y
es imposible clasificarlos a todos mediante reglas l6gicas y ontoldgicas. En este sentido,
es necesario tener en cuenta la multidimensionalidad de los conceptos, el trasvase que
existe entre los lenguajes de especialidad y con la lengua comun, asi como la
flexibilidad de los términos de adquirir significados nuevos, de reducir su frecuencia de

uso, de la sinonimia existente, de los grados de representatividad, etc.

En tercer lugar, las definiciones que indican la posicion del concepto dentro de
un sistema conceptual (definiciones por intensiéon) son definiciones mds sistematicas
que cualquier otro tipo; sin embargo, para la mayoria de los conceptos es imposible
crear definiciones por intension que sean significativas y, a veces, no son ni siquiera
deseables. La TGT reconocia incluso que era imposible definir todos los conceptos
mediante este tipo de definiciones y, a su vez, reconocian la necesidad de ofrecer
definiciones explicativas, es decir, que no indican la posicion del concepto en un
sistema conceptual (Felber, 1984: 160), aunque de forma excepcional. Asimismo, los
usuarios no especialistas necesitan disponer de definiciones enciclopédicas y de
informacion semantica y léxica y, por tanto, las definiciones intensionales no son

suficientes para satisfacer sus necesidades.

En cuarto lugar, el supuesto de la univocidad concepto-denominacion hace
referencia a la independencia de los conceptos con respecto al lenguaje y a la situacion
comunicativa, asi como a la carencia de sinonimia y polisemia en el lenguaje de
especialidad. Como ya veiamos en el primer punto de critica, no es posible separar el

lenguaje de la conceptualizacion, ya que ambos son complementarios y necesarios, asi

86



Capitulo 1

como tampoco se puede obviar la situacion comunicativa en la que se produce la
comunicacion profesional. Cualquier estudio terminoldgico sobre cualquier lenguaje de
especialidad nos indicaria que el contexto comunicativo influye en la terminologia
utilizada, que se utiliza a menudo un lenguaje figurado, que existe gran variedad
denominativa y que, por tanto, los términos no son independientes del lenguaje y es
importante tener en cuenta los aspectos discursivos y comunicativos de cualquier
lenguaje de especialidad. Roelcke® nos habla de «univocidad textual», en vez de
univocidad concepto-denominacién, de modo que se refiere a este fendmeno con
relacion al uso concreto de un término en un contexto determinado y no al significado
aislado de este dentro de un sistema terminologico. De esta forma, el uso de un
concepto se concreta dentro de una situacion comunicativa y adquiere un significado

univoco en la mayoria de los casos.

Por ultimo, el estudio sincronico que defiende la TGT es muy cuestionable, ya
que tanto los conceptos como las denominaciones evolucionan a lo largo del tiempo v,
por tanto, sus significados también varian, ya sea con la incorporacion, la reduccion o la
modificacion de alguna acepcion. En este sentido, el esquema conceptual de un lenguaje
de especialidad no es invariable ni estable como defiende la TGT, sino que esta en
movimiento y sufre modificaciones con relacion al desarrollo de sus conceptos y, por
ello, es necesario realizar estudios diacronicos de los términos y atender al dinamismo

de las unidades terminologicas.

Estos cinco puntos comentados resumen brevemente los principales comentarios
criticos que se han expuesto sobre los principios de la TGT y demuestran la vision
simplista y el caracter reduccionista e idealista de esta teoria, asi como la limitacion de
la materia a la normalizacion. Estas criticas no pretenden invalidar esta teoria, sino
subrayar su limitacion conceptual y funcional y su excesivo interés por la generalizacion
para explicar las unidades terminolédgicas (Cabré Castellvi, 1998f: 114). Asi, las nuevas
corrientes de la Terminologia abogan por un enfoque menos restrictivo y menos
normalizador que tenga en cuenta la complejidad, multidimensionalidad y variabilidad
de las unidades terminologicas en los lenguajes de especialidad, asi como por la

apertura de la Terminologia a otras disciplinas, como son la lingiiistica, la sociologia, la

¥ Citado por Oster (2000: 91).
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psicologia cognitiva, entre otras. Como nos sefiala Diaz Rojo (2001), no se puede obviar

la diversidad inherente del lenguaje humano natural que a menudo provoca

incorrecciones, variaciones y alejamientos de la norma.

cabe destacar la Socioterminologia, desarrollada en Francia y en la parte francoéfona de
Canada por autores como Y. Gambier, F. Gaudin y J. C. Boulanger; la Teoria
Sociocognitiva de la Terminologia, de R. Temmerman, en Bélgica, y la Teoria
Comunicativa de la Terminologia, de M. T. Cabré Castellvi, en Espana. Estas tres
nuevas teorias comparten las criticas expuestas anteriormente y se alejan del trabajo

prescriptivo del Wiister y de la lingiiistica estructuralista y ofrecen nuevas lineas de

De entre estos trabajos criticos que han dado lugar a la Terminologia moderna,

investigacion.

A continuacion, mostraremos brevemente los aspectos caracteristicos de cada una de

En palabras de Sager, (1993: 93):

La teoria terminoldgica moderna acepta la presencia de expresiones
sinonimicas y de variantes de términos y rechaza la actitud prescriptiva
estricta del pasado, que asociaba un concepto con un solo término.
Finalmente, se ha reconocido que un concepto puede tener tantas
representaciones lingliisticas como situaciones comunicativas distintas
existen y que requiere formas lingiiisticas diferentes. La Terminologia
ahora adopta un planteamiento de la recopilacion de datos 1éxicos a partir
de un conjunto de documentos. Los términos, al ser estudiados en el
contexto de las situaciones comunicativas, no se ven ya como elementos
individuales en los diccionarios o como parte de un lenguaje
semiartificial vaciado deliberadamente de cualquiera de las funciones de
otros elementos léxicos. La tendencia creciente a analizar la
Terminologia en su contexto comunicativo, es decir, el contexto
lingliistico, lleva a un nimero de suposiciones tedricas nuevas y también
nuevos métodos de compilacion y representacion.

estas tres teorias terminologicas.

principios de la década de los noventa en Francia y Canada, y sus principales
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precursores han sido Gambier (1991), Gaudin (1993) y Boulanger (1995). Las primeras
publicaciones claramente explicitas sobre esta teoria aparecen en la revista Cahiers de
Linguistique Sociale (1995), de la Universidad de Rouen, de la mano de L. Guespin, Y.
Gambier y F. Gaudin.

Esta teoria apuesta por un enfoque descriptivo que contemple la Terminologia
dentro del contexto de uso real de la lengua, aunque defiende la prescripcion en la
elaboracion de diccionarios. Siguiendo en la linea de los comentarios criticos anteriores,
esta propuesta rechaza el principio de univocidad concepto-término de la TGT e
incorpora estudios sobre la sinonimia y la polisemia; defiende la realizacion de estudios
diacrénicos de los términos y, a su vez, aboga por la existencia de un continuum de los
campos de especialidad y rechaza, asi, la delimitacion absoluta y homogénea de los

dominios propuestos por la TGT.

Asimismo, esta corriente critica la falta de fundamentos sociales de la TGT
sobre la base de los trabajos en andlisis del discurso politico y en sociolingiiistica y
considera imprescindible incorporar el estudio de la produccion oral en la investigacion
terminologica. En este contexto, se opone a la limitacion a los textos escritos del trabajo
terminologico. Esta defensa por el empleo de la produccion oral surge como rechazo a
la idea tradicional de que toda buena terminologia ha de reducirse a la dimension
escrita, ya que se considera el unico medio capaz de asegurar el buen uso planificado y
controlado (Boulanger, 1995: 202). En definitiva, la Socioterminologia defiende un
equilibrio entre la dimension escrita y la dimension oral, ya que son los dos los canales

a través de los cuales se produce comunicacion profesional.

1.3.2.2.2. La Teoria Comunicativa de la Terminologia (TCT)

Como alternativa a la Terminologia tradicional, M. T. Cabré Castellvi presenta
una nueva teoria (TCT) para rechazar o completar algunos de los postulados
presentados por la Terminologia clésica. Su principal objetivo consiste en elaborar una
teoria de la Terminologia que atienda a la dimensién comunicativa de las unidades
terminologicas. Segun palabras de la propia autora, esta propuesta se define de la

siguiente manera:
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Esta propuesta pretende dar cuenta de los términos como unidades
singulares y a la vez similares a otras unidades de comunicacion, dentro
de un esquema global de representacion de la realidad, admitiendo la
variacion conceptual y denominativa, y teniendo en cuenta la dimension
textual y discursiva de los términos (Cabré Castellvi, 1998e: 99).

En este sentido, nos encontramos de nuevo con comentarios criticos similares a los
expuestos con anterioridad, a saber: el rechazo al principio de univocidad
denominacion-concepto, interés por la dimension comunicativa de los términos y por el

estudio de estos en un contexto real, entre otras cosas.

En su publicacion «Una nueva teoria de la Terminologia: de la denominacion a
la comunicacién» (1998d: 122 y ss.), Cabré Castellvi presenta sus comentarios criticos
acerca de diferentes aspectos de la TGT, especialmente acerca de su reduccionismo,
idealismo y afan normalizador, y recoge los principios y fundamentos bésicos de su
nueva teoria. A modo de resumen, indicaremos algunas de sus premisas principales a

continuacion:

- La Terminologia se considera un campo interdisciplinar que integra
aportaciones de tres teorias diferentes: la teoria del conocimiento, para
explicar los tipos de conceptualizacién que se pueden dar y la relacion de los
conceptos entre si y con sus posibles denominaciones; la teoria de la
comunicacion, para describir los tipos de situaciones que pueden producirse
y explicar las caracteristicas, posibilidades y limites de los diferentes
sistemas de expresion de un concepto y de sus unidades; y la teoria del
lenguaje, para dar cuenta de las unidades terminoldgicas dentro del lenguaje
natural, teniendo en cuenta que participan de todas sus caracteristicas, pero
singularizando su caracter terminologico y explicando como se activa este en

la comunicacion.

- El objeto de estudio son las unidades terminoldgicas propiamente dichas,
las cuales forman parte del lenguaje natural. Los términos no son unidades
auténomas que forman un Iéxico especializado diferenciado, sino que se
describen como unidades denominativo-conceptuales dotadas de capacidad
de referencia, que pueden ejercer funciones distintas y que, integradas en el

discurso, pueden constituir nucleos predicativos o argumentos de los
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predicados. Estas unidades, que no son inicialmente ni palabras ni términos,
sino solo candidatos a términos, pueden pertenecer a ambitos distintos. El
caracter de término se activa en funcion de las condiciones pragmaticas de
adecuaciodn a un tipo de comunicacion, del tema, del &mbito, del tipo de texto
y de los actores que intervienen en la situacion comunicativa (emisor-

destinatario).

- Los términos son unidades léxicas de forma (denominacion) y contenido
(significado) en las que el contenido es simultdneo a la forma. Un contenido
puede ser expresado con mayor o menor rigor por otras denominaciones del
sistema lingliistico (y constituiria asi nuevas unidades linglisticas de
contenido especializado relacionadas semdnticamente con la primera) o por
denominaciones de otros sistemas simbdlicos (que conformarian unidades no

lingtiisticas de contenido especializado).

- Los conceptos de un mismo ambito especializado mantienen entre si
relaciones de diferente naturaleza. El conjunto de estas relaciones entre los
conceptos constituye la estructura conceptual de la materia. Asi, el valor de
un término se establece por el lugar que ocupa en una estructuracion
conceptual determinada, ya que puede participar en mas de una con el

mismo o diferente valor.

- El objetivo de la terminologia tedrica es el de describir formal, semantica
y funcionalmente las unidades que pueden adquirir valor terminologico, dar
cuenta de como lo activan y explicar sus relaciones con otros tipos de signos
del mismo o distinto sistema. El objetivo de la rama aplicada consiste en
recopilar las unidades de valor terminoldgico en un tema y situacion
determinados y establecer sus caracteristicas de acuerdo con esta situacion.
Esta labor puede aplicarse de diversas formas, entre las que se encuentra la
normalizacion. En todas ellas se activa la doble funcion de los términos: la
representacion del conocimiento especializado y su transferencia, aunque en

grados y modos distintos, y en situaciones también diversas.

En estos cinco puntos, Cabré Castellvi nos sefiala los puntos mas importantes de su

teoria: su objeto de estudio, el objetivo y la finalidad, la aplicacion y la
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interdisciplinariedad de la Terminologia. Con ello, observamos cémo se aleja del
reduccionismo de la Terminologia tradicional para aportar una Terminologia mas
realista y completa, de la cual podemos destacar su interés por la variacion
denominativa y conceptual de los términos, por el cardcter comunicativo de la
Terminologia, por la adecuacion de los términos a la situacion comunicativa, asi como

el aspecto social y psicolingliistico que presentan.

A modo de resumen, presentamos una descripcion realizada por Cabré Castellvi

(1998e: 126):

Esta teoria, que hemos denominado Teoria Comunicativa de la
Terminologia, requiere que, tanto desde un punto de vista teérico como
desde el metodologico, se contemple la variacion lingiiistica en toda su
dimensionalidad, se asuma la condicién de adecuacion de los términos y
se integren los aspectos psicolingiiisticos implicados (compartidos con la
perspectiva social). [...] el conocimiento especializado como los textos
especializados, como las unidades terminologicas pueden darse a
diferentes niveles de especializacion y describirse en distintos niveles de
representacion. Solo asi, los términos pueden explicarse en toda su
realidad comunicativa y representacional.

1.3.2.2.3. La Teoria Sociocognitiva de la Terminologia (TST)

La Teoria Sociocognitiva de la Terminologia (TST), cuya maxima exponente es
R. Temmerman (2000), surge también como alternativa a los principios de la TGT, los
cuales los considera irreales por concentrarse solo en la estandarizacion y por obviar la
influencia comunicativa y sociocognitiva en el trabajo terminologico. A través de un
estudio empirico sobre los procesos de categorizacion y lexicalizacion de un corpus de
publicaciones sobre ciencias bioldgicas, la autora establece su teoria (TST) y propone

una metodologia inspiradas en la hermenéutica y en la semantica cognitiva.

Al igual que la Socioterminologia y la TCT, la TST comparte las criticas
expuestas con anterioridad, es decir, rechaza el principio de univocidad concepto-
denominacién, defiende el estudio de la polisemia y sinonimia, asi como el estudio
diacronico de los términos, rechaza la idea de elaborar solo definiciones intensionales y
extensionales y, ademds, mantiene la importancia de la multidimensionalidad y

flexibilidad de los términos derivada de la influencia que ejerce la situacion

92



Capitulo 1

comunicativa. Asimismo, defiende la necesidad de estudiar los términos en su uso real,
por lo que el trabajo terminoldgico se debe basar en un estudio de documentos

especializados reales.

Esta corriente también realiza novedosas aportaciones provenientes de la
semantica cognitiva, que modifican totalmente los supuestos basicos de la TGT, como

son la idea de concepto y el enfoque onomasiologico de la Terminologia.

La principal renovacion que realiza la TST (Temmerman, 1997), y donde
podemos observar sus principales supuestos teoricos, estd enfocada a la representacion e
interpretacion que realiza la Terminologia clasica del tridngulo semantico de Gomperz
(1908)*° (Figura 4, izquierda). En este tridngulo, se exploran basicamente las relaciones
existentes entre la realidad (el mundo), el medio para comunicar esa realidad (el
lenguaje) y el centro de razonamiento sobre la comprension del mundo y del lenguaje

(la mente humana).

En la propuesta de Wiister,”' se observa gran influencia del estructuralismo
saussureano y del objetivismo imperante en su teoria. En la concepcién de su tridngulo
(Figura 4, derecha), ignora gran parte de la interaccion existente entre los elementos de
cada vértice, ya que se centra simplemente en la actividad normalizadora de la

Terminologia.

melte concepto

lenguaje :3'1-‘] :3"—'_'3' mundo siibolo
inudividual

Figura 4. A la derecha, tridngulo semantico de Gomperz. A la izquierda, triangulo adaptado por Wiister.

El mundo queda reducido a lo puramente objetivo; el lenguaje solo se considera

como una capacidad de denominacidn, y la mente humana, como capaz de clasificar los

3 Citado por Felber (1984: 100).
3! Citado y traducido por Felber (1984: 100).
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objetos individuales segln las caracteristicas comunes de todos los miembros de la clase

de un concepto.

Temmerman (ibid.) presenta su tridngulo basado en la semantica cognitiva,
donde incorpora el aspecto comunicativo y social de la Terminologia al tridngulo de
Wiister. Para ella, el mundo no existe de forma objetivista, sino que existe a través de
las percepcion sensoriales y el razonamiento del ser humano, y se transfiere a otros
usuarios mediante el lenguaje, que es el medio a través del cual realizamos la

categorizacion en un contexto social.

Terminologia clasica Terminologia sociocognitiva

El lenguaje tiene un papel
relevante en la comprension del
mundo.

El mundo existe de forma objetiva y

El mundo y el lenguaje se puede nombrar.

La mente humana puede entender el
El mundo y la mente mundo gracias a su capacidad de
clasificacion.

El mundo se encuentra (en parte)
en la mente humana.

La comprension del lenguaje no
se puede separar de la
comprension del mundo.

El potencial creativo del lenguaje no

Oy b L i se debe tener en cuenta.

Tabla 3. Diferencias entre la Terminologia clasica y la TST. Extraido de Temmerman (1997: 56).

Partiendo de estas ideas iniciales, la TST presenta sus principios nuevos que

varian y amplian la vision de la TGT.

En primer lugar, esta propuesta rechaza la aproximacion “de significado”
(‘meaning’ approach) que propone la TGT, ya que denota el aspecto onomasioldgico de
la teoria, y la reemplaza por una aproximacion ‘“de comprension” (understanding
approach), que implica que el término se considera el punto inicial para descubrir la

atribucion de la categoria, es decir, se decanta por un enfoque semasioldgico:

Traditional Terminology takes the concept, which is said to be the
meaning of the term as its starting point. We prefer to replace it by an
“understanding” approach which implies that the term is considered the
starting point for discovering categorical attribution (Temmerman, 2000:
39).
En su opinidn, la Terminologia solo se puede estudiar en el discurso donde aparece vy,
por lo tanto, mantiene que el término debe ser el punto de partida en la descripcion

terminolodgica y no lo que tradicionalmente se ha venido a entender por concepto.
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Por otro lado, la idea de los conceptos en la TGT son sustituidos en esta teoria
por lo que se denomina «unidades de comprension» (units of understanding). Segun la
autora, los conceptos no existen como entidades aisladas e independientes y, por tanto,
objetivas, sino que existen gracias a los textos donde los distintos autores exponen su
forma de entender unas categorias dentro de un determinado Modelo Cognitivo
Idealizado (Lakoff, 1987)** que puede diferir del de otro autor y de la interpretacién
realizada por el lector. En estos modelos idealizados, se relacionan entre si diferentes
unidades de comprension estructuradas prototipicamente y no mediante reglas logicas u
ontologicas de un sistema conceptual. Estas unidades prototipicas son las que se
consideran categorias.” Asi, la categoria se presenta como la estructura mas idonea para
describir la unidad de comprension. No obstante, algunas unidades de comprensioén no
presentan una estructura prototipica, por lo que se les consideran conceptos, como
entendia la Terminologia clasica. De este modo, las unidades de comprension que
presentan una estructura prototipica seran consideradas «categorias» y, por el contrario,

las que no presenten esa estructura seran «conceptos».

Otra de las criticas que realiza esta corriente esta relacionada con el empleo del
lenguaje figurado en los lenguajes de especialidad. Wiister obviaba cualquier elemento
o rasgo de este tipo de lenguaje por no considerarlo como parte de un lenguaje de
especialidad. Sin embargo, Temmerman defiende la presencia de este tipo de lenguaje
y, por tanto, sostiene la necesidad de prestarle atencion. De hecho, proclama que los
modelos metaforicos tienen una labor funcional de facilitar el pensamiento y la

comprension del mundo a través del lenguaje.

32 Una de las tesis fundamentales de Lakoff radica en lo que ha denominado Idealized cognitive models
(ICM) o modelos cognitivos idealizados (MCI). Segun este autor, estos modelos organizan nuestro
conocimiento, nos permiten comprender el mundo, organizdndolo en un conjunto de categorias que
contienen prototipos y se relacionan entre si mediante las diferencias y similitudes que presentan (Lakoff,
1987: 68). Estos modelos se patentizan a través del lenguaje. A partir de esta idea, han surgido diferentes
teorias en la Lingiiistica Cognitiva que pretenden explicarlos: los campos semanticos de Fillmore (1982);
la teoria de la metafora y la metonimia de Lakoff y Johnson (1980), asi como la gramatica cognitiva de
Langacker (1987). Estas teorias de la categorizacion estas basadas en la teoria de los prototipos (prototype
theory) de Rosch, una psicologa especializada en psicologia cognitiva. Esta teoria pretende explicar la
forma en la que los seres humanos se enfrentan de forma cognitiva a las percepciones del mundo. Para la
autora, el ser humano tiene un prototipo, un buen ejemplo de cada categoria, en su mente y la
categorizacion la realiza con relacion a las similitudes y diferencias con ese prototipo (cf. 1.3.2.3.3.).

33 . .y, . . . ., , . ;. . ’ J

La categorizacion se diferencia de la clasificacion logica y ontologica de la Terminologia clasica en el
hecho de que estas consideran el sistema conceptual como algo preexistente en la mente, previo a la
denominacion e independiente del lenguaje.
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Esta corriente también hace mencion al tipo de definicidon necesaria en
Terminologia. Segin esta autora, es necesario tener en cuenta el tipo de unidad de
comprension, asi como el nivel y tipo de especializacion del emisor y receptor en la
comunicacion para seleccionar la informacion que se incluira en la definicion. Por ello,
rechaza la exclusividad de las definiciones intensionales y extensionales de la TGT, asi
como la distincion entre informacion definicional y enciclopédica, y se decanta por
prestar atencion a la variabilidad entre informaciéon mdés esencial o menos esencial.
Segun esto, lo que puede resultar esencial para una situacion o un dominio, o desde un
punto de vista particular o una intencidon, puede resultar menos esencial en otras
circunstancias. Para ello, propone la existencia de plantillas de comprension (templates
of understanding) para la descripcion de significados las cuales se componen de
diferentes moddulos de informacion (propiedades, definicion bdsica, informacion
historica, informacién procedimental) més o menos esencial, dependiendo del tipo de
unidad de comprension y de factores como la perspectiva desde la que se concibe dicha

. . ., . . 34
unidad o la intencion del emisor del mensaje.’

Ademas de la parte tedrica de esta corriente, Temmerman también presenta una
metodologia alternativa basada en sus postulados, que denomina Termontografia
(Termontography). Esta metodologia cuenta con elementos comunes al resto de las
corrientes modernas, como son: a) el estudio de la ocurrencia de los términos y
conceptos en un discurso especializado concreto y real, y nunca como entidades aisladas
e independientes; y b) el estudio descriptivo a partir de dos parametros determinados:
por un lado, el contenido de los dominios de especialidad y, por otro, el perfil del

usuario potencial del trabajo terminografico.

No obstante, esta metodologia cuenta con elementos novedosos que consisten en
la combinacion de la ingenieria ontoldgica con los principios de la TST para realizar el
trabajo terminografico. En este sentido, este modelo defiende la incorporacion de las
ontologias como elemento principal en los trabajos terminograficos, lo que la sitiia en
las lineas de trabajo mas actuales en consonancia con el auge de las nuevas tecnologias

en la Terminologia y de la Lingiiistica Computacional (cf. 2.6.).

3 yéase Temmerman (2000: 226).
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1.3.2.3. Corrientes teoricas de la lingiiistica aplicables a la Terminologia

Ademas de los cambios sociales, econdomicos y tecnoldgicos de las ultimas
décadas que indicdbamos con anterioridad, se han producido varios cambios cientificos

dentro de la lingiiistica, que han dado lugar también a la evolucion de esta.

En primer lugar,” tenemos la expansion creciente de la Lingiiistica Cognitiva a
partir de los afios 80 y que da lugar a un cambio de perspectiva para muchas disciplinas,
entre ellas la Terminologia, cuya dimensién conceptual encuentra en la Lingliistica
Cognitiva un marco adecuado para desarrollar distintas estructuras de conocimiento y

formas de representacion.

En segundo lugar, encontramos el desarrollo espectacular de la lingiiistica
basada en corpus, denominada Lingiiistica de Corpus,*® que ha sido uno de los factores
de apertura a la Terminologia descriptiva. Los analisis de los datos basados en corpus
permiten disponer de materiales adecuadamente seleccionados para la descripcion de
diferentes fendmenos lingliisticos, asi como observar y formular generalizaciones

basadas en estudios empiricos, entre otras cosas.

Por ultimo, es imprescindible hablar de la Lingiiistica Computacional, ya que ha
significado un gran avance para la lingiiistica en general, y para la Terminologia en
particular. Se trata de un campo multidisciplinar de la lingiiistica y la informéatica que se
ocupa del procesamiento del lenguaje mediante ordenadores, con objeto de elaborar
modelos computacionales y formales del lenguaje. Desde sus comienzos en la década de
los 80, se han desarrollado numerosas aplicaciones informaticas para su cometido, que
han permitido avanzar en las diferentes ramas de la lingiiistica de forma importante,
desde la traduccion automadtica hasta la ensefianza de lenguas y, por supuesto, la
Terminologia y su rama aplicada. La Lingiiistica Computacional estd muy relacionada
con la Lingiiistica de Corpus en su trabajo diario, ya que los corpus textuales tienen un

papel primordial dentro de esta rama de la lingiiistica, tanto en su vertiente teérica como

3 En este apartado, nos centraremos solo en los cambios que se han producido dentro de la Lingiiistica
que estan relacionados con nuestra tesis doctoral, por lo que trataremos Unicamente la Lingiiistica de
Corpus, la Lingiiistica Cognitiva y la Lingiiistica Computacional.

36 ., . . s e ~ ..
También puede denominarse Lingiistica de corpus, ya que en espaiiol no parece existir consenso sobre
su denominacion.
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en su vertiente aplicada (Corpas Pastor, 2008: 10). Tanto es asi que la Lingiiistica de
Corpus se ha llegado a considerar como una rama de la Lingiiistica Computacional

(Oostdijk, 1991: 2).

A continuacion, trataremos estas ramas lingiiisticas en mayor detalle.

1.3.2.3.1. La Lingiiistica de Corpus

La Lingiistica de Corpus es una rama de la lingiiistica que centra sus
investigaciones en ejemplos de uso de la vida real para el estudio de la lengua con la
ayuda de herramientas de software disefiadas especificamente para el andlisis textual.
Mas que una disciplina, debemos tratar la Lingiiistica de Corpus como una metodologia
de andlisis empirico que ha sido, y es, de gran utilidad para otros campos de la
lingiiistica, como son la Terminologia (Budin y Wright, 1997), la Lexicografia bilingiie
(Klavans y Tzoukermann, 1990), la Traductologia (Baker, 1993, 1995; Corpas Pastor,
2001, 2002, 2008), la ensefianza de lenguas (Barlow, 1996), entre otros, y se ha
convertido en uno de los focos principales de la lingiiistica actual, tanto en su vertiente

tedrica como practica.

El punto de partida de la Lingiiistica de Corpus es siempre el corpus,’’ es decir,
los datos reales del lenguaje, ya que su principal objetivo consiste en indicarnos como
se utilizan las palabras realmente, como aparecen juntas con otras palabras y forman
unidades de sentido con ellas; en hacernos entender como esta construida la realidad
social en el discurso, como cambia el sentido de las palabras, las diferencias entre el
idioma hablado del idioma escrito, y en demostrarnos demuestra codmo varian los

registros en los diferentes idiomas, como cambian de significado las palabras (Teubert y

37 Existen numerosas definiciones de «corpusy, pero la mas aceptada hasta la fecha por los lingiiistas es la
propuesta por EAGLES (Expert Advisory Group on Language Engineering Standards, 1996: 4): «A
corpus is a collection of pieces of language that are selected and ordered according to explicit linguistic
criteria in order to be used as a sample of language» (Sinclair, 1996: 4). También hay numerosos corpus
en la actualidad, pero se pueden considerar como los mas conocidos los siguientes: de la primera
generacion de corpus, el Survey of English Usage Corpus (SEU), en 1959, de Quirk (University College,
Londres); el Standard Corpus of Present-Day American English (Brown Corpus), en 1963-64, de Nelson
y Kucéra; el Lancaster-Oslo/Bergen Corpus (LOB), en 1961, de Leech y Johansson (de las universidades
de Lancaster y Oslo, respectivamente); y de las siguientes generaciones, el British National Corpus
(BNC), The Bank of English (conocido como COBUILD corpus), del proyecto COBUILD (Collins-
Birmingham University International Database), entre otros (Bowker, 1996: 28) (cf. 1.4.2.2.).
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Krishnamurthy, 2007: 3), lo que se denomina el estudio de la lengua in vivo.*®

Actualmente, cuando hablamos de «corpus» nos referimos normalmente a los corpus
electronicos, es decir, los que se encuentran en formato electrénico y que permiten, por

tanto, un tratamiento informatico.

Aunque sus origenes se remontan a la época estructuralista norteamericana
(Bloomfield, 1933* y sus seguidores) y a la tradicion anglosajona iniciada por Firth
(1935, 1957a, 1957bh), y continuada principalmente por sus discipulos Halliday y
Sinclair,™ no ha sido hasta la década de los ochenta cuando la Lingiiistica de Corpus ha
adquirido su relevancia actual y el corpus se ha convertido en una herramienta
indispensable para el estudio del lenguaje en todas sus vertientes. Solo entonces se ha
generalizado el término de Lingiiistica de Corpus, especialmente a partir de 1984,
cuando se publica el libro Corpus Linguistics I: Recent Developments in the Use of
Computer Corpora, editado por Aarts y Meijs, y se empieza a tratar la Lingiiistica de

Corpus en el sentido actual del término.

El resurgimiento de estudio empirico basado en corpus se ha debido

principalmente a tres factores:

- A los comentarios criticos que se empiezan a realizar en contra de las
restricciones del racionalismo y de sus principales métodos de trabajo, a
saber: el uso de la introspeccion y de los datos intuitivos como tnico recurso
para la formulacion de principios lingiiisticos sobre el conocimiento 1éxico,
gramatical, semdntico, la relacién entre las palabras y su contexto, etc.

(Sinclair, 1991).

* La Terminologia in vivo, que hace referencia al estudio de los términos dentro de un contexto
comunicativo real, se contrapone a la Terminologia in vitro, que consiste en el estudio de los términos
fuera de contexto, ya sea en una lista de palabras, un diccionario, un glosario, etc.

% Citado en Leech (2007: 3).

% Esta corriente se conoce como Early Corpus Linguistics (McEnery y Wilson, 1996), la cual se
abandoné a finales de los afios cincuenta por la llegada de los estructuralistas a la lingliistica,
especialmente de la teoria chomskiana. A partir de ese momento, el panorama lingiiistico se inund6 de los
estudios lingiiisticos basados en la intuicion del lingiiista (el racionalismo) y la Lingiiistica de Corpus
recibid numerosas criticas, tanto teéricas (Chomsky, 1957,1965) como practicas (Abercrombie, 1965).
Para profundizar en esta época y en las criticas recibidas, véanse McEnery y Wilson (1996), Liideling et
al. (2008), entre otros.
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- Al aumento de interés por una visidn mas descriptiva de los usos reales

del lenguaje y, por tanto, al abandono de los estudios prescriptivos;

- A los avances informaticos actuales, que permiten almacenar y manejar
gran cantidad de informacioén en ordenadores, facilitando en gran medida la

gestion y el anélisis de los datos.

En la actualidad, parece existir un consenso generalizado sobre la utilidad del corpus
electronico como herramienta de apoyo para los estudios lingliisticos, y su utilizacion se
ha convertido en indispensable a la hora de estudiar material real y de poner a prueba
hipotesis sobre el funcionamiento y manejo de la lengua y para construir sistemas de
procesamiento del lenguaje natural. Ademas de estas ventajas, los corpus electronicos
presentan otras que justifican también el interés actual, como son la objetividad de las
comprobaciones de teorias e hipotesis; la rapidez, precision y consistencia del
procesamiento de datos; la facilidad de manejo y acceso a grandes cantidades de datos
reales; la reutilizacion y multiplicidad de usos y aplicaciones, entre otros (Villagrande

Llamazares, 2006).

No obstante, también debemos reconocer las limitaciones de utilizacién que
presentan en algunos casos este tipo de recursos: cuando los corpus no aportan
suficiente informacion es necesario realizar analisis manuales; no siempre es sencillo
compilar un corpus para la finalidad determinada ni hacerlo de una forma totalmente

objetiva, entre otras.

Pese a sus desventajas, no podemos dejar de valorar las ventajas que presenta
esta herramienta para el trabajo sistematico y descriptivo de la lingliistica actual. En
palabras de Sinclair (1991: 4): «the ability to examine large text corpora in a systematic

manner allows access to quality of evidence that has not been available before».

En el caso de la Terminografia, se observa claramente la repercusion que ha
tenido el corpus electronico en la disciplina, ya que ha permitido al terminografo
disponer de gran cantidad de documentacion especializada, que no podria disponer de
otra manera, y, por tanto, basar su trabajo en un estudio empirico de usos reales de los
lenguajes de especialidad de una forma objetiva y sistematica. Como veremos mas
adelante, el proceso de trabajo de construccion de recursos terminoldgicos ha cambiado

completamente gracias a la aplicacion de los corpus al trabajo terminografico, lo que ha
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dado lugar a una mejora sustancial de la calidad de los recursos terminoldgicos creados
en la actualidad asi como del trabajo realizado por el termindgrafo, que ha visto

agilizadas y facilitadas sus tareas la mayoria de sus tareas.

1.3.2.3.2. La Lingiiistica Computacional

La Lingtiistica Computacional es un campo interdisciplinario vinculado a la
lingiiistica y a la informatica que se encarga del procesamiento del lenguaje mediante
sistemas informaticos. Desde sus inicios con la traduccién automatica hace alrededor de
cincuenta afios,”' la Lingiiistica Computacional ha crecido y se ha desarrollado
exponencialmente, expandiéndose en su parte teodrica mediante el desarrollo de modelos
formales e informaticos del lenguaje, a la par que ha incrementado el abanico de sus

aplicaciones utiles.

Dentro de la Lingiiistica Computacional, se pueden distinguir principalmente
dos ramas principalmente: por un lado, la Lingiiistica Computacional teoérica, que
engloba la parte tedrica de la disciplina y, por tanto, sus fundamentos y principios
tedricos y metodologias; y por otro, la Lingiiistica Computacional aplicada, conocida
también como Ingenieria lingliistica, que se trata de la aproximacion mas tecnologica,
centrada en el disefio y el desarrollo de sistemas informaticos capaces de comprender,
producir y traducir enunciados orales y escritos en cualquier lengua natural, en
definitiva, de la aplicacion de herramientas informaticas para el estudio lingiiistico
(Lavid, 2005: 76). De esta manera, nos la presenta también Kay (2005: 429), una de las

figuras actuales mas relevantes del campo de la Lingiiistica Computacional:

*! Los origenes de la Lingiiistica Computacional se sitGian a finales de la Segunda Guerra Mundial,
cuando los servicios de inteligencia y las fuerzas armadas de los Estados Unidos y de la Unidn Soviética
comenzaron a trabajar en diversos proyectos para elaborar programas de traduccion automatica entre el
inglés y el ruso. Este interés por la traduccion automatica duré hasta mediados de la década de los
sesenta, cuando la Automatic Language Processing Advisory Committee de la Academia nacional de las
ciencias publicé un informe en el que se describian los minimos resultados obtenidos hasta ese momento.
Como consecuencia, disminuyeron drasticamente los fondos para las investigaciones en traduccion
automatica y esta quedo limitada a unos pocos proyectos en Europa y Asia. A partir de ese momento, la
Lingiiistica Computacional se centré fundamentalmente en investigaciones cientificas relacionadas con el
lenguaje y su procesamiento informatico (Kay, 2003: XVII). No obstante, la traduccion automatica
retomo cierta importancia en la década de los ochenta.
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Computational linguistics is not a natural language processing.
Computational linguistics is trying to do what linguistics do in a
computational manner, not trying to process text, by whatever methods,
for practical purposes. Natural language processing, on the other hand, is
motivated by engineering concerns. | suspect that nobody would care
about building probabilistic models of language unless it was thought
that they would serve some practical end.

El término «Ingenieria lingiiistica» ha sufrido diversos cambios de denominacion
durante su evolucion: «Industrias de la lengua», «Ingenieria Lingiiistica», «Tecnologias
del Lenguaje Humano» y «Tecnologias lingliisticas», que ha tenido lugar dentro de los
Programas Marco de la Unién Europea (Moreno Sandoval, 2009: 102).** En esencia,
estos cambios terminoldgicos no han venido acompanados por cambios sustanciales de
objetivos y aplicaciones de esta disciplina, a excepcion de la integracion del estudio del
texto y del habla en una misma perspectiva. En otras palabras, desde sus origenes, la
investigacion y el desarrollo en tecnologias de habla y de texto han seguido caminos
aislados hasta los afios 90, en los que ambas lineas de investigacion se encontraron

auspiciados por el término «Tecnologias del lenguaje» o «Tecnologias lingiiisticasy.

Como nos indican Corpas Pastor (2008: 10) y Orasan et al. (2007), el corpus ha
tenido un papel principal en practicamente todos los dmbitos de las dos partes de la
Lingiiistica Computacional y ha traido consigo consecuencias muy importantes para su
desarrollo. Este recurso ha tenido una enorme repercusion en la creacion de sistemas de
analisis morfosintactico, lexicones computacionales, correctores, diccionarios
computerizados, entre otras muchas aplicaciones, como nos lo indican Atkins et al.

(1992: 1):

There has been over the past few years a tremendous growth in interest
and activity in the area of corpus building and analysis. European, USA,
and Japanese efforts in the development of NLP and IT are converging
on the recognition of the importance of some sort of corpus-based
research as part of the infrastructure for the development of advanced
language processing applications.

* La Union Europea considera las Tecnologias del lenguaje como una prioridad politica y se ha
convertido en la principal institucion financiadora de los proyectos en Europa. En concreto, considera que
las tecnologias del lenguaje “son hoy en dia un instrumento esencial de conservacion del rico patrimonio
cultural europeo y, al mismo tiempo, una fuente del crecimiento econdémico futuro”
(http://europa.eu/languages/es/chapter/17). Todas las URLs mencionadas en el presente trabajo estaban
operativas a fecha de 13 de abril de 2011.
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También McEnery (2003: 460), nos destaca el trabajo colaborativo entre la

Lingiiistica de Corpus y la Lingiiistica Computacional:

Corpora have placed a useful role in the development of human language
technology to date. In return, corpus linguistics has gained access to ever
more sophisticated language processing systems. There is no reason to
believe that this happy symbiosis will not continue —to the benefit of
language engineers and corpus linguistics alike— in the future.

El uso de los corpus en esta disciplina comenz6 en los afnos sesenta, aunque solo se
empezaron a emplear a gran escala a partir de la década de los noventa. Para ello, se
observan dos razones principalmente, que son muy proéximas a las que motivéd la
recuperacion de los corpus en la Lingiiistica de Corpus, a saber: por un lado, los avances
en los ordenadores permitieron a los investigadores trabajar con corpus de grandes
dimensiones sin necesidad de utilizar ordenadores muy especializados, lo que provoco a
su vez que el nimero de corpus aumentara de forma importante. Por otro lado, el
aumento de interés en estos recursos vino motivado por un cambio de paradigma en el
ambito de la inteligencia artificial a finales de los ochenta y principio de los noventa,
cuando los investigadores vieron las limitaciones de los sistemas basados en el
conocimiento y empezaron a utilizar métodos que estaban basados en la evidencia

empirica.

No obstante, no solamente la Lingiiistica Computacional se ha beneficiado de
los recursos de la Lingiiistica de Corpus, sino que se ha producido una simbiosis entre
estas dos corrientes lingiliisticas en las ultimas décadas. Ambas disciplinas han
evolucionado y se han desarrollado gracias a los recursos y aplicaciones de la otra, lo
que ha llevado a considerarlas practicamente como imprescindibles la una para la otra.
La Lingiiistica de Corpus no hubiera podido crecer si no hubiera sido por las
aplicaciones y recursos desarrollados en la Lingiiistica Computacional, puesto que, para
poder trabajar correctamente con corpus textuales, es necesario que estos sean tratados
de manera informatica con objeto de poder extraer la informacion que se desee de ellos.

Como afirma Leech (1991: 13):

[...] the availability of vastly increasing computer corpus resources has
enabled syntactic and lexical phenomena of a language to be open to
empirical investigation on a scale previously unimagined.
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Y ademas:

It is widely acknowledged today that a corpus needs the support of a
sophisticated computational environment, providing software tools both
to retrieve data from the corpus and to process linguistically the corpus
itself (ibid.: 22).
Este tratamiento informatico dependera de la finalidad del corpus en cuestion, asi como
de las hipdtesis que se deseen comprobar con este recurso y, por tanto, el lingiista

debera decidir qué herramientas informaticas necesita aplicar al corpus en cada caso

para asi poder trabajar con ¢l de la mejor manera.

En el caso de la Terminografia, las herramientas informaticas desarrolladas por
la Lingiiistica Computacional también han significado un gran avance en el trabajo
terminografico, ya que, gracias a estos recursos, se ha vuelto mas sencilla la labor de
buscar y extraer términos, equivalentes, contextos, etc. en los corpus electronicos, asi
como de elaborar definiciones, ejemplos, etc. En este contexto, se podrian utilizar
herramientas como, por ejemplo, extractores de candidatos a término, anotadores
sintacticos, lematizadores, extractores de relaciones semanticas, analizador de
concordancias, entre otros, aunque la mayoria de estas herramientas se encuentran
todavia en fase de desarrollo y mejora para su aplicacion optima en el campo de la
Terminografia. En el siguiente capitulo, nos detendremos en algunas de estas

herramientas y en su aplicacion terminografica.

1.3.2.3.3. La Lingiiistica Cognitiva

La perspectiva cognitiva surge en la década de 1970 y se desarrolla activamente
a partir de los afios 80 como respuesta al descontento de algunos generativistas® que
defendian la necesidad de una semdantica que tuviera presente al individuo y sus
habilidades cognitivas. En esos afios, se produce un cambio de orientacion en las

investigaciones psicolingiiisticas sobre la cognicion humana que dan lugar a una

# Se considera que la Lingiiistica Cognitiva nacié en 1987, con la publicacién de dos libros
fundamentales en esta rama: en primer lugar, Women, Fire and Dangerous Things, de G. Lakoff, y en
segundo lugar, Foundations of Cognitive Grammar: Theoretical Prerequisites, de R. Langacker. Ambos
autores son considerados como los padres de esta corriente. No obstante, su gestacion comienza en los
afnos 1970 (Cuenca et al., 1999: 11).
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evolucion en la disciplina. Debido a este cambio, se pasa de considerar la comprension
como una simple descodificacion secuencial de los elementos lingliisticos a tratarla
como un componente predictivo (por el contexto y la informacién previamente

procesada) de la reaccion del hablante en una situacion comunicativa determinada.

La Lingiiistica Cognitiva se trata de un area del saber interdisciplinar en la que
confluyen los intereses de varias ramas del saber, fundamentalmente la lingiiistica, la
psicologia, la neurologia y la inteligencia artificial. Esta disciplina pretende dar cuenta
del conocimiento lingiiistico poniéndolo en relacién con otros procesos cognitivos de la
mente humana, tales como la percepcion, la memoria y la atencidon. Seguin la corriente
actual, los cddigos y estructuras de la lengua se aprenden, se almacenan en la memoria y
se recuperan de manera muy similar a otros tipos de conocimientos que poseen las
personas. En otras palabras, la adquisicion de la lengua sigue los mismos patrones de
aprendizaje que otras habilidades cognitivas complejas. Este planteamiento tedrico se
opone totalmente a la teoria de la gramética generativista, ya que, segin se aduce, el
conocimiento lingiiistico no difiere en esencia de otros tipos de conocimientos que
poseen los humanos y no es, por tanto, preciso postular que hay un modulo del cerebro
especializado en el procesamiento de la lengua, ni que existe una gramatica innata que
el nifio adapta a la lengua que aprende durante sus primeros afios de vida. La mayoria de
sus investigaciones han estado centradas en la semdantica, aunque también se han
dedicado a la sintaxis y la morfologia. En nuestro caso, trataremos solo la parte

relacionada con la semantica, ya que es el tema influyente en la Terminologia.

El término Lingiiistica Cognitiva, sin embargo, no describe una tnica teoria bien
delimitada y articulada, como veremos a continuacion, sino que han adoptado una serie
de compromisos y principios basicos que han dado lugar a un abanico de teorias
complementarias y coincidentes que, en ocasiones, pueden resultar incluso

. .44
contradictorias.

De entre estos aspectos compartidos por todas las teorias cognitivas, podemos

destacar el tratamiento que se le da al «lenguaje» en la Lingiiistica Cognitiva. Esta lo

* En el volumen editado por V. Evans, B. K. Bergen y J. Zinken, The Cognitive Linguistics Reader,
(2007), se pueden consultar las teorias mas influyentes de la Lingiiistica Cognitiva actual y su desarrollo,
asi como los principios basicos comunes a todas las teorias.
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considera como un instrumento para la organizacion, procesamiento y transmision de

informacion (Geeraerts, 2006: 3), lo que lo convierte en una herramienta basica durante

el proceso cognitivo. Ademas, a partir de esta concepcion, se pueden determinar cuéles

son los principios fundamentales de la Lingiiistica Cognitiva (Langacker, 1987; Cuenca

y Hilferty, 1999: 181):

- El lenguaje no es una facultad cognitiva autonoma, sino que se relaciona
con otras facultades cognitivas humanas. Las estructuras lingiiisticas estan
intimamente conectadas con el conocimiento y el pensamiento y deben
entenderse en relacion con la funcidon comunicativa del lenguaje. En este
sentido, la Lingiiistica Cognitiva intenta dar cuenta de como interactuan el

cuerpo, la mente y el lenguaje.

- El lenguaje tiene un caracter difuso y dinamico, que puede variar con el
uso, es decir, dependiendo de la situacion comunicativa, de los usuarios, de
la época en la que se realice la comunicacion, etc. el lenguaje tendrd una
serie de particularidades semanticas y sintacticas que no se pueden distinguir

de forma clara y nitida.

- No es posible establecer una division clara y exacta entre los aspectos
lingtiisticos y los no lingliisticos, entre lo denotativo y lo connotativo, es
decir, entre la semantica y la pragmadtica. Ni tampoco entre los diferentes
niveles del lenguaje (semdntica y pragmatica, semantica y gramatica,
gramatica y 1éxico), ya que se impone una caracterizacion dindmica del

lenguaje que difumina los limites.

Asimismo, se puede considerar como compartido la concepcion de «significado

lingiiistico» que se defiende en esta disciplina. Segin Geeraerts (2006: 4), el significado

lingiistico:
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- Es subjetivo, ya que el significado no es un reflejo objetivo del mundo,
sino una forma de modelar ese mundo. En otras palabras, no existe una linea
divisoria entre el conocimiento lingiiistico y el conocimiento del mundo, ya

que depende de la interpretacion del sujeto.
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- Es dindmico y flexible, ya que estd relacionado con el modelado de

nuestro mundo, que va cambiando.

- Es enciclopédico pero no autébnomo, ya que el significado que
construimos dentro y a través del lenguaje no es independiente del modulo

de la mente, sino que refleja una experiencia general de las personas.
- Esta basado en el uso y en la experiencia.

Mas alld de los aspectos relacionados con la adquisicion, la Lingiiistica Cognitiva se ha
interesado también por la explicacion de fendmenos lingiiisticos en si mismos. En
especial, se ha preocupado por problemas relativos a la categorizacion conceptual y por
los modos en los que se relaciona el conocimiento especificamente lingiiistico con el
conocimiento del mundo. Es aqui donde encontramos gran variedad de teorias
cognitivas, que pretenden dar cuenta de las claves necesarias para la organizacion y

distincioén de conceptos.

Antes de continuar con niveles superiores de organizacidon, es importante
entender cudl es el primer paso de cualquier representacion de conocimiento: la

categorizacion, y cudles son las principales teorias al respecto.

Segun Croft y Cruse (2004: 74), la categorizacion es una de las actividades

cognitivas mas basicas y la definen de la siguiente manera:

Categorization involves the apprehension of some individual entity, some
particular of experience, as an instance of something conceived more
abstractly that also encompasses other actual and potential instantiations.

Otra posible definicion que ofrece Cohen y Lefebvre (2005: 3) es la siguiente:

Categorization, the basic cognitive process of arranging objects into
categories, is a fundamental process in human and machine intelligence
and is central to investigations and research in cognitive science.

Pese a la similitud de estas definiciones y del acuerdo que existe a la hora de entender
qué es «categorizaciony, no existe aun consenso sobre el modo en el que categorizamos,
es decir, en la forma en la que ordenamos el conocimiento en nuestra mente, ni sobre la

estructura interna que presentan las categorias resultantes.
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El modelo clasico, conocido como aristotélico, considera las categorias
conceptuales como entidades cognitivas fijas que se asocian de forma estable con las
expresiones lingiiisticas. Esta corriente ha sido la opiniéon predominante en Lingiiistica
Cognitiva y en la semdntica estructural; sin embargo, recientemente estan surgiendo
opiniones diferentes que defienden la dinamica de los conceptos, segun la cual se
crearian en el momento de uso. Esta ultima corriente es la que seguiremos en nuestro
trabajo de investigacidn, pero antes, nos parece adecuado proceder a revisar brevemente
este modelo clasico, que ha tenido gran influencia en el desarrollo de la Lingiiistica

Cognitiva.

El modelo cléasico define las categorias conceptuales como un conjunto de
caracteristicas necesarias y suficientes y, por lo tanto, definidas y delimitadas. Las
caracteristicas son necesarias en el sentido de que las entidades que no posean el
conjunto completo no se pueden considerar como pertenecientes a una categoria; y son
suficientes en el sentido de que la posesion de todas las caracteristicas garantiza la
membresia a esa categoria. En otras palabras, se debe llevar a cabo un anélisis de los
atributos y caracteristicas de un concepto para poder clasificarlo en una categoria u otra,
como en el ejemplo de STALLION [EQUINE, MALE]; MARE [EQUINE, FEMALE] (Croft y
Cruse, 2001: 7). Esta propuesta se encuentra muy proxima a los postulados de la
Escuela de Viena y de la TGT, ya que considera que los conceptos solo pueden

pertenecer a una Unica categoria y, por tanto, presentan un caracter univoco e invariable.

Al igual que aparecieron comentarios criticos para la TGT por sus restricciones
y su alejamiento de la realidad y de la situacién comunicativa, se han realizado también
criticas similares a este modelo cldsico. En primer lugar, en muchos casos no se dispone
de una definicion adecuada en términos de caracteristicas suficientes y necesarias para
la adscripcion de ciertos conceptos con sus correspondientes categorias, ni todo el
mundo coincide en otorgar las mismas caracteristicas a los conceptos. En segundo
lugar, no se pueden considerar en el mismo nivel a todos los conceptos, ya que existen
ciertos conceptos mas representativos que otros dentro de una misma categoria. Y, por
ultimo, el modelo clasico no ofrece explicacion alguna al hecho de que los limites entre

categorias sean a menudo vagos y difusos.
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Como oposicion al modelo clasico, surgié en los afos 1970 la teoria de los
prototipos (prototype theory), de Rosch (1973, 1975, 1978), que se ha convertido en la
teoria mas influyente en la Lingilistica Cognitiva con relacion a las categorias
conceptuales. Esta teoria se fundamenta en el hecho de que no todos los miembros de
una misma categoria muestran el mismo sfatus ni esta se puede definir a partir de
condiciones necesarias y suficientes comunes a todos sus miembros. En otras palabras,
no considera que la existencia de propiedades comunes compartidas por todos los
miembros sea condicidn necesaria para el establecimiento de una categoria (Kleiber,
1995: 17). En este sentido, el proceso de categorizacion ya no se limita al
descubrimiento de una regla de clasificacion, sino a sefialar diferencias y similitudes
globales y la formacion de prototipos, entendiéndose como tales los ejemplares que son
mas reconocidos, mas representativos e idoneos de una categoria (Cuenca y Hilferty,
1999: 35). Asi pues, el establecimiento de categorias por parte de los hablantes conlleva
el establecimiento de prototipos, a partir de los cuales se clasifican jerarquicamente los
demads elementos integrantes de las categorias. De esta manera, mientras que para el
modelo clasico todos los miembros de una categoria presentan las mismas
caracteristicas (caracteristicas necesarias y suficientes), es decir, todos los pajaros son
igual a <pajaro>*" una vez han sido incluidos en esa categoria, para la seméntica de los
prototipos unos elementos de la categoria son mas «pajaros» que otros (Kleiber, 1995:

18).

Aunque el modelo de Rosch en lineas generales es aceptado y valorado como
hipotesis de trabajo central en categorizacion, se han detectado algunas limitaciones en
esta teoria. Una de ellas es el hecho de no tener en cuenta el contexto y de continuar
basandose en listas de propiedades, aunque no tan estrictas como las del modelo clasico.
Consecuentemente, se aleja de la realidad comunicativa y obvia informacion

extralingiiistica del contexto relevante para la organizacion de conceptos en categorias.

A partir de esta teoria, han surgido otras, como la teoria de los ejemplares (Smith
y Medin, 1981) o la teoria de “la teoria” (Murphy y Medin, 1985), que intentan

solventar este problema de la existencia de un elemento ideal que cumple todas las

* En nuestro trabajo, utilizaremos las comillas simples para identificar los conceptos, siguiendo las
indicaciones de la Norma ISO 704:2000 (2000: viii).
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caracteristicas de la categoria y tener mas en cuenta el contexto donde aparecen los
conceptos, pero hasta el dia de hoy no han podido subsanar los problemas que presentan

por su parte.

Ademas de estas teorias que tratan el primer nivel de la comprension, es decir, la
categorizacion, en la Linglistica Cognitiva encontramos otras teorias que pretenden
explicar la forma de organizar el conocimiento, de comprender el mundo a través de
relaciones establecidas entre diferentes categorias y conceptos. Como ejemplos,
podemos citar la teoria de los Idealized cognitive models (ICM) o modelos cognitivos
idealizados (MCI), de Lakoff (1987); la teoria de los esquemas (Schema Theory), de
Schank y Abelson (1977); la Semantica de Marcos (Frame Semantics), de Fillmore
(1977, 1982, 1985), entre otras. Estas teorias tienen en consideracion el contexto como
elemento que determina la organizacion de una situacion determinada, asi como la

dindmica de las estructuras conceptuales creadas entre las categorias.

En general, estas teorias han tenido gran influencia en la Terminologia moderna,
especialmente en lo que respecta a la conceptualizacion de la realidad dentro de un
contexto comunicativo determinado, tanto con respecto a la categorizacion de los
conceptos (primera fase de comprension) como a la organizacion del conocimiento
(fases superiores). Faber destaca la importancia de la representacion de conocimiento en

Terminologia en la siguiente cita (2009: 289):

La posibilidad de encontrar la estructura conceptual reflejada en la
lengua ha hecho que la investigacion en representacion semantica
adquiera un protagonismo del que hasta ahora no habia gozado.

Tanto es asi que recientemente se han incorporado a la practica de la Terminologia
métodos de representacion del conocimiento basados en las teorias cognitivas, como
son las ontologias,”® inicialmente procedentes de la filosofia y de la ingenieria
informatica. Estos elementos han adquirido mucha relevancia en los ultimos afios, ya
que se consideran puentes entre la representacion del conocimiento en la mente y el

lenguaje.

* La cuestion de las ontologias se vera en profundidad mas adelante en este capitulo.
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Como teoria que ha influido en la Terminologia moderna para la representacion
del conocimiento, y especialmente en este trabajo de investigacion, trataremos a
continuacion la teoria de la Semantica de Marcos, de Fillmore, con objeto de presentar
sus caracteristicas basicas y los elementos utiles que han servido para crear una version
mas coherente de relaciones entre categorias y de la organizacion del mundo para la

Terminologia.

1.3.2.3.3.1. La Semantica de Marcos

La Semantica de Marcos (Frame Semantics) tiene como objetivo enfatizar las
relaciones entre el lenguaje y la experiencia y proporciona un marco (frame) para
presentar los resultados de dicha investigacion, teniendo en cuenta que una palabra se
considera como representante de una categoria conceptual (cf. Petruck, 1996: 1). Segin

esta autora (ibid.):

A frame is any system of concepts related in such a way that to
understand any one concept it is necessary to understand the entire
system; introducing any one concept results in all of them becoming
available.

Fillmore (1968)*" fue uno de los primeros en introducir el concepto de marco
(frame) en la lingiiistica, considerdndolo como un instrumento lingiiistico para
representar eventos extralingiiisticos. Este autor propone que un «marco semantico»
(semantic frame) es un esquema de la experiencia, es decir, una estructura de
conocimiento que se representa en el nivel conceptual y que se retiene en la memoria a
largo plazo (Fillmore, 1977). Los autores Atkins y Rundell (2008: 145) indican de

manera mas explicita qué es un marco semantico:

A semantic frame is a schematic representation of a situation type (e.g.
speaking, eating, judging, moving, comparing, etc. -activities and
situation which make up our everyday life) together with a list of the
typical participations, props, and concepts that are to be found in such a
situation; these are the semantic roles, or "frame elements" (FEs).

" Citado en Petruck (1996: 2).
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Tanto Fillmore y Atkins (1992) como Minsky (1977) coinciden en que se trata
de un conocimiento estereotipado (situacion prototipica) que es necesario para entender
conceptos y significados. Asimismo, los marcos semanticos reflejan el modo en el que
las personas almacenan la informacién que reciben segun la cultura en la que se
encuentran o su conocimiento del mundo, lo que hace que esta teoria tenga gran
relevancia tanto en los estudios de traduccion como en la Terminologia y la
Terminografia, como veremos en el siguiente capitulo. Por ejemplo, en el caso del
término breakfast, en inglés, es necesario entender las practicas comunes de la cultura
donde se utiliza este término (o categoria) para poder comprender su significado en
contexto correctamente y crear el marco prototipico correspondiente, ya que no hace
referencia a la misma realidad cultural si se emplea en Reino Unido que en Estados
Unidos o, con sus equivalentes, en Espafia o Alemania. En cada situacion, estard
vinculada a una situacion prototipica concreta y los sujetos esperaran un determinado

contexto.

Por tanto, en la categorizacion y estructura conceptual de un dominio como es el
del turismo de aventura, donde el aspecto cultural es tan importante (Duran Mufioz,
2008a) y en el que los conceptos se encuentran en constante movimiento, tanto por
nueva creacion como por cambios intercategoriales, una representacion del
conocimiento en forma de marcos, entendiéndolos como principios de organizacion del
lexicon, parece ser la mas apropiada y completa, ya que permite un analisis de los datos
del corpus mas sistematico y menos subjetivo, a la par que muestra las caracteristicas
culturales y pragmaticas de las unidades objeto de estudio y permite plasmar las
relaciones semdanticas entre los conceptos y el contexto determinado en el que tiene

lugar la comunicacion.

Actualmente, se estd poniendo en practica esta teoria de marcos semanticos
mediante el proyecto Berkeley FrameNet Project,” que se trata de un proyecto del
International Computer Science Institute en Berkeley (Estados Unidos). El objetivo de
este proyecto consiste en documentar el abanico de posibilidades combinatorias

semanticas y sintacticas (valencias) de cada palabra en cada uno de sus acepciones,

* Para mas informacion, véase Ruppenhofer er dl. (2006) y la web official en el siguiente enlace:
<http://framenet.icsi.berkeley.edu/>.
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mediante la anotacidn asistida por ordenador de ejemplos de oraciones y la tabulacién
automatica, y mostrar los resultados de la anotacion. En este proyecto se estan llevando
a cabo diferentes tareas, como por ejemplo la creacion de una herramienta de
visualizacion de los marcos semanticos que se crean (FrameGrapher), entre otras, pero
el objetivo principal de este proyecto consiste en la elaboracién de la base de datos
léxica FrameNet, un recurso lexicografico electronico en lengua inglesa basado en
marcos semanticos y en informacion extraida de corpus textuales. Esta base de datos,
FrameNet, contiene actualmente mas de 11.600 unidades 1éxicas, mas de 6.800 de las
cuales estan totalmente anotadas, en mas de 960 marcos seméanticos, ejemplificados en
mas de 150.000 oraciones anotadas, y sigue creciendo constantemente. Recientemente,
ademas, ha salido a la luz la versién espafiola de FrameNet, Spanish FrameNet,” que
contiene mas de 1.000 unidades léxicas (verbos, sustantivos, adjetivos, adverbios,
preposiciones) de un amplio rango de dominios semanticos extraidos principalmente de

periodicos, resefias de libros y ensayos.

Ademas de en este proyecto, la Semantica de Marcos se estd aplicando en la
actualidad en otros proyectos, tanto lexicograficos como terminolédgicos, debido a la
importancia que ha adquirido el aspecto cognitivo en la Lexicografia y en la
Terminografia y a las posibilidades que permite a la hora de realizar un trabajo
sistematico y objetivo y, sobre todo, a la hora de tener en cuenta y de representar el
aspecto pragmatico de la comunicacion, ya sea esta general o especializada. En el
ambito terminografico, de hecho, se ha acufiado un término nuevo para hablar de este
tipo de Terminografia denominado Terminografia basada en marcos (frame-based
terminology) (Faber et al., 2005; Faber et al., 2006; Faber et al., 2007; Faber et al.,
2009a), para hacer referencia al tipo de Terminografia que utiliza como base marcos
semanticos para estructurar el conocimiento especializado y crear representaciones
independientes de la lengua de trabajo. Faber et al. (2009a: 5) indica los aspectos en los
que se basa esta Terminografia basada en marcos: (1) la organizaciéon conceptual; (2) la
naturaleza multidimensional de las unidades terminoldgicas, es decir, su dimension
comunicativa, lingiiistica y cognitiva (Cabré Castellvi, 1993: 93), y (3) la extraccion de

informacion semadantica y sintactica mediante el uso de corpus especializados

* <http://gemini.uab.es/SFN>
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multilingiies. En nuestro trabajo de investigacion, también nos basaremos en este tipo
de Terminografia basada en marcos a la hora de realizar la parte practica de la

. L, . . 50
investigacion, por lo que profundizaremos en este tema mas adelante.

Para terminar con este apartado, consideramos necesario destacar la relacion
tripartita de las tres teorias lingiiisticas expuestas anteriormente (Lingtistica Cognitiva,
Lingiiistica de Corpus y Lingiiistica Computacional) con la Terminografia. A pesar de
que la Lingiiistica Cognitiva no se encuentra representada en todos los trabajos
terminograficos de la actualidad y si la Lingiistica de Corpus y la Lingiiistica
Computacional, consideramos imprescindible recalcar la relacion de trabajo de las
cuatro disciplinas, puesto que todas han aportado una parte correspondiente para que la
Terminografia sea como es en la actualidad y para que los proyectos y estudios
terminograficos se lleven a cabo de la forma en la que se realizan actualmente. Asi pues,
la relacion se puede resumir de la siguiente manera: la Lingiiistica de Corpus permite
tener en cuenta el funcionamiento de los términos dentro de su contexto comunicativo
real, a fin de adquirir el conocimiento necesario acerca de su formacion, de su
utilizacion, de su frecuencia, de la predileccion por un término u otro por parte de los
especialistas, etc.; la Lingliistica Cognitiva permite analizar y comprender la
organizacion mental y de categorizacion que se realiza de los conceptos de un dominio
de especialidad y su representacion semantica, con objeto de entender el dominio y de
estructurar adecuadamente el conocimiento nuevo adquirido asi como de facilitar la
elaboracion de definiciones terminologicas; y, por ltimo, la Lingiiistica Computacional
sirve de enlace para estas dos disciplinas proporcionando las herramientas necesarias
para llevar a cabo el estudio correspondiente de los términos en su uso real de la
Lingiiistica de Corpus, como son los extractores de candidatos a términos, de
concordancias, de equivalentes, etc., y del andlisis de la categorizacion y organizacion
del lexicon mental de la Lingiiistica Cognitiva, como son los editores de ontologias, los

extractores de relaciones semanticas, etc.

> Durante el tercer y cuarto capitulo presentaremos un trabajo terminografico basado en corpus y en la
representacion de conocimiento, es decir, un trabajo ontoterminografico.
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1.4. LA DICOTOMIiA TERMINOGRAFIA — LEXICOGRAFIA

Una vez que hemos expuesto la parte tedrica de la Terminologia, asi como las
diferentes disciplinas lingiiisticas que influyen en su concepcion y sus diferencias con la

Lexicologia, pasaremos a tratar su rama aplicada: la Terminografia.

Como veiamos anteriormente (cf. 1.3.), la mayoria de los autores suelen
establecer una correspondencia paralela entre, por un lado, la Lexicologia, la rama
teorica que se encarga del estudio y descripcion del lexicon de una lengua, y la
Lexicografia, la vertiente aplicada de la Lexicologia centrada en la elaboracion de
diccionarios; y por otro, la Terminologia, encargada del estudio tedrico y metodologico
de las unidades especializadas, y la Terminografia, la rama aplicada de la Terminologia,

encargada de la elaboracion de diccionarios especializados.

Estas disciplinas, aunque con frecuencia se reconoce que la Terminografia posee
objetivos comunes a la Lexicografia, son disciplinas que se distancian si tenemos en
consideracion el objeto de estudio al que cada una de ellas se dedica y la aproximacion

que realizan a dicho objeto:

Terminology is the study and the field of activity concerned with the
collection, description, processing and presentation of terms, i.e. lexical
items belonging to specialised areas of usage of one or more languages.
In its objectives it is akin to lexicography which combines the double
aim of generally collecting data about the lexicon of a language with
providing information, and sometimes even an advisory, service to
language users. The justification of considering it a separate activity from
lexicography lies in the different nature of the data traditionally
assembled, the different background of the people involved in this work,
and to some extent in the different methods used (Sager, 1990: 2).

Asimismo, el mismo autor (1990: 55) nos sefiala la principal diferencia entre la
Lexicografia y la Terminografia, que radica en el material inicial que se recoge y se

procesa:

One of the fundamental differences between lexicography and
terminology lies in the attitude to the lexicon, the raw material to be
collected and processed. The lexicographer in principle collects “all” the
words of a language in order to sort them in various ways. His ideal
dictionary covers all the words and all their meanings, even though in
practice he will produce various types of subsets for diverse uses. The
terminologist starts out from a much narrower position; he is only
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interested in subsets of the lexicon, which constitute the vocabulary (or
lexicon) of special languages. In order to arrive at these subsets he needs
a structure of knowledge, which justifies the existence and the
boundaries of special languages, so that he can attribute words to
separate areas of this structure. Since a word can belong to more than one
area of knowledge —the well-known phenomenon of homonymy- the
terminologist has to distinguish meanings before he distinguishes words.
(ibid.: 55).
A continuacidn, trataremos las cuatro distinciones que establece Rondeau (1983: 62-63)
entre la Terminografia y Lexicografia. Estas diferencias parten de una aproximacion
wiisteriana de la Terminologia, por lo que se engloban dentro de la Terminologia
tradicional y estan basadas en los cuatro elementos principales de cualquier disciplina, a
saber: el objeto de estudio; el punto de vista de los estudios, la metodologia y, por

ultimo, el tratamiento lingiiistico.

Para Rondeau, la palabra (unidad léxica) es el objeto de estudio de la
Lexicografia, y el término (unidad terminoldgica) de la Terminologia. Esta distincion
esta clara y se encuentra aceptada por todos los especialistas lingliisticos, aunque se han
dedicado multitud de trabajos a la diferencia entre término-palabra y a las diferentes
denominaciones (unidad terminologica-término). El problema radica principalmente en
distinguir cudndo una unidad 1éxica es un término y cuando no lo es, ya que en algunos
contextos puede desempefiar esa funcidon pero no en otros. Asimismo, la diferencia entre
contextos especializados y generales también es ambigua a veces y esto provoca

también dudas sobre la naturaleza de la unidad.

En segundo lugar, encontramos la diferencia de perspectivas. Para el autor, la
Lexicografia es descriptiva, mientras que la Terminologia es prescriptiva. Esta
afirmacién puede dar lugar a polémica, si tenemos en cuenta que ejemplos de
Lexicografia prescriptiva (Diccionario de la Real Academia de la Lengua) y de
Terminologia descriptiva son facilmente detectables. No obstante, hay que tener en
cuenta que uno de los usos principales de la Terminologia es la estandarizacion,
proveniente normalmente de organizaciones internacionales (ISO)’' o nacionales

(AENOR)™, y que persigue la homogeneizacion (internacional o nacional) de la

>! International Organisation for Standarisation (ISO). URL: http://www.iso0.org

32 Asociacion Espafiola de Normalizacion y Certificacion (AENOR). URL: http://www.aenor.es/
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Terminologia utilizada en las materias de especialidad. La estandarizacion no es
necesario que se dé en organizaciones internacionales o nacionales, se puede emplear en
organizaciones, empresas, instituciones, etc. con objeto de establecer los conceptos
utilizados, como es el caso de la Terminologia empleada en la Unién Europea o en
grandes empresas como es el caso de Microsoft. Asimismo, otro fendémeno importante a
la hora de la prescripcion son los neologismos, e incluso los extranjerismos
(anglicismos, sobre todo), ya que la creacion o adaptacion de términos en los campos
especializados es una actividad muy frecuente y requiere de una normalizacién para su

inclusion en la lengua en cuestion.

En tercer lugar, el autor nos especifica la distincion en la metodologia. En
Terminologia, se utiliza un método onomasiolédgico (del concepto al término), mientras
que para la Lexicografia se emplea un método semasiologico (de la palabra al
concepto). Este punto presenta también cierta duda actualmente, ya que los primeros
termin6logos, como Schlomann y Wiister, eran especialistas en su campo de
especialidad y realizaban sus estructuras terminologicas desde su conocimiento y su
experiencia, es decir, partian del concepto para alcanzar el término. Sin embargo, los
terminologos de hoy en dia cuentan con formacién y conocimientos lingiiisticos, pero
normalmente carecen de conocimientos especificos del campo en el que trabajan
(medicina, quimica, automocion, etc.), por lo que trabajan a partir de candidatos a
términos extraidos (ya sea de forma manual o automatica) de textos especializados. De
esta manera, la labor de los termindlogos modernos se asemeja mas a la metodologia
semasioldgica (es decir, a la lexicografica) que a la inicial metodologia onomasiologica
defendida por la Terminologia tradicional. Asimismo, en la actualidad se pueden
encontrar trabajos lexicograficos con un enfoque onomasiolégico y trabajos

terminologicos con una perspectiva semasioldgica.

No obstante, esta metodologia se emplea también actualmente a la hora de
disenar la representacion conceptual de un campo de especialidad. En este esquema, se
representan los conceptos del campo en cuestion y se indican las diferentes relaciones
que tienen entre ellos, lo que da lugar a una red semantica de un lenguaje de

especialidad.
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Por ultimo, Rondeau trata la diferencia en el tratamiento lingiiistico desde dos
puntos: por un lado, la representacion de la unidad principal; y, por otro, la forma de la
definicion. En el primer caso, la diferencia radica en el hecho de que, en Terminografia,
la unidad terminolodgica se considera un todo a pesar de contar con mas de un término,
es decir, no se fragmenta en los diferentes componentes. Por ejemplo, en el caso de
«conceptual dependency theory» se traduciria en espafiol por «teoria de dependencias
conceptuales» y en francés por «théorie des dépendances conceptuelles» (Otman,
1991). Sin embargo, en una fuente lexicografica, esta misma unidad se presentaria de la
siguiente manera: «dépendances conceptuelles, théorie des» o «conceptuelles, théorie

des dépendancesy (ibid.).

Con referencia al tipo de definicidn, los termin6logos suelen utilizar un tipo de
definicion mas sistemadtica que los lexicografos, ya que pretenden reflejar la cohesion de
la estructura conceptual en la definicion. En este sentido, se trata de una definicion mas
estricta y controlada que la que se pueda encontrar en cualquier fuente lexicografica,
que tiende a ser mas enciclopédica, en el sentido de incluir més informacion de la

estrictamente necesaria para comprender el significado de una unidad Iéxica.

LEXICOGRAFIA TERMINOGRAFIA CLASICA
Objeto de estudio Unidad léxica Unidad terminologica
Punto de vista Descriptivo Prescriptivo
Metodologia Semasiologico Onomasioldgico
Tratamiento: ) o ) )
- Unidad indivisible - Unidad mas flexible
- Unidad . , . .
principal - Sistematica, gontrolada y | - Coherente,'pero no tan sistematica
cohesiva. ni controlada.
- Definicién

Tabla 4. Diferencias entre la Lexicografia y la Terminografia segiin Rondeau (1983: 62-63).

Una vez determinadas las diferencias que hemos presentado anteriormente
propuestas por Rondeau, donde se deja patente la distincion entre la Terminografia y la
Lexicografia desde un punto de vista de la Terminologia tradicional, debemos destacar
que ambas disciplinas responden a una misma necesidad, que consiste en la

sistematizacion. Cada disciplina afronta esta sistematizacion de forma diferente, desde
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distintas perspectivas y segiin su objeto, pero en definitiva su objetivo principal es
compartido, a saber: sistematizar una estructura, ya sea léxica o terminologica, la cual
no es mas que una estructura conceptual formalizada con fines simbolicos segin las

convenciones lingiiisticas (Langacker, 1987: 98).

Ademas de esta finalidad comun de sistematizacion, la Terminologia moderna
defiende el hecho de que estas dos disciplinas comparten un mayor nimero de aspectos
y, por tanto, no considera adecuada la separacion tan tajante que realiza la Terminologia
tradicional entre la Lexicografia y la Terminografia. Por este motivo, la Terminologia
moderna propone una aproximacion a la metodologia empleada en la Lexicografia,

como veremos a continuacion, alejandose, asi, de la corriente terminoldgica tradicional.

1.4.1. APROXIMACION DE LA TERMINOGRAFIA A LA LEXICOGRAFIA
ESPECIALIZADA

Las diferencias entre el enfoque terminoldgico y el enfoque lexicografico
resumidas en el capitulo anterior se establecen en el seno de la Terminologia tradicional,
es decir, son Wiister y sus seguidores los que consideran que debe existir una division
clara y determinante entre las dos disciplinas. La TGT establece una separacion nitida
entre el conocimiento especializado y la lengua general, de manera que considera que la
Terminografia debe ocuparse de los términos y la Lexicografia, de las palabras, y, para
ello, establece una separacion de su metodologia (onomasiologica-semasiologica), del

punto de vista (prescriptivo-descriptivo) y, por ultimo, del tratamiento que se debe dar a

cada unidad (cf. Tabla 4).

Actualmente, las corrientes modernas de la Terminologia rechazan esta
distincion exhaustiva y consideran la Terminografia y la Lexicografia como disciplinas
relacionadas y complementarias entre si. Y es que, como sefala Rey (1995: 118): «The
relationships between terminology-terminography and lexicography are clearly complex
and reciprocal». Esta reciprocidad implica, por un parte, que la Lexicografia puede, y
debe, ser modelo y complemento de la Terminografia, ya que su larga existencia como
practica y representacion sistemadtica de designaciones de una lengua contribuye con
una amplia experiencia de técnicas de las que se puede beneficiar la Terminografia. Y

por otra parte, esta permite el progreso de la Lexicografia aportando nuevos métodos
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basados en las nuevas tecnologias informaticas para la documentacion, la produccion de
textos impresos y el analisis de datos, asi como para la creacion y denominacion de

unidades y de recursos.

Segtin Bergenholtz y Tarp (1995: 198), la distincion entre Lexicologia/-grafia y
Terminologia/-grafia de la TGT es demasiado rotunda, ya que se basa en la metodologia
de trabajo y en la identificacion de objetos diferentes para cada disciplina. En la misma

linea, Sager (1990: 56) sefala lo siguiente:

Traditional terminological theory identifies its approach as
"onomasiological", i.e. a "naming" approach, because, in principle, it
starts from concepts and looks for the names of these concepts. By
contrast the lexicographical approach is called "semasiological", i.e. a
"meaning" approach, because it starts from words and looks for their
meaning. In reality the onomasiological approach only characterises the
scientist who has to find a name for a new concept (an invention, a new
tool, measurement, etc.); the terminologist, like the lexicographer,
usually starts from an existing body of terms to start with.>®

Es decir, Sager defiende el método semasiologico también para el inicio de cualquier
trabajo terminografico, ya que los terminologos, a la hora de comenzar cualquier tarea
necesitan partir de unidades terminoldgicas determinadas para poder acceder a los
conceptos que designan. En otras palabras, al no ser expertos en la materia en la que
estan trabajando no tienen los conocimientos previos necesarios para designar los
conceptos del area de especialidad en cuestion y, por tanto, su trabajo comienza a partir
de unidades concretas. Solamente los expertos en las materias pueden empezar a

trabajar a partir de conceptos y emplear, asi, un método onomasiologico.

Los principales factores que han provocado esta rotura con la vision drastica y
diferenciadora de la TGT han sido los cambios que se han producido en el mundo desde

la mitad del siglo XX hasta hoy, como son por ejemplo:
- La multiplicacion de los conocimientos especializados;

- La difusion imparable del conocimiento a través de los medios de

comunicacion;

- La descentralizacion del control de la informacion;

53 Enfasis afiadido.
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- El surgimiento de las industrias de la lengua;
- La aparicién de las nuevas tecnologias como instrumentos de trabajo.

Todo ello ha tenido gran repercusion en la relaciéon de la Terminografia con la
Lexicografia, al igual que en la evolucion de la teoria de la Terminologia como vimos
anteriormente (cf. 1.3.2.2.) y ha dado lugar a un acercamiento de las dos disciplinas
aplicadas. Sin embargo, han sido dos los factores principales que acercado el método de

trabajo de la Lexicografia y la Terminografia (Cabré Castellvi: 2007: 81):

- la entrada en el trabajo terminografico de personas de formacion

lingiiistica o traductora, y

- la adopcion de tecnologia para el trabajo, que en algunos casos ha hecho

cambiar la concepcion misma de una materia de conocimiento.

Historicamente, los profesionales de la Terminologia y los de la Lexicografia procedian
de formaciones distintas: en Lexicografia, los diccionarios los elabora normalmente el
profesional de formacion lingiliistica (lexicografo); pero en Terminografia, los
realizaban hasta hace unas décadas solamente los especialistas, como E. Wiister. En este
contexto, es evidente que la procedencia formativa del profesional condicionaba el
proceso de trabajo en cada caso y provocaba una distincion en la metodologia. Sin
embargo, desde los afios cincuenta hasta ahora han entrado en el trabajo terminografico
profesionales de formacion lingiiistica o traductora y, con ello, la diferenciacion tan
clara entre las aproximaciones (onomasiologia y semasiologia) que existia con
anterioridad se ha desdibujado y ha dado lugar a una combinacion de métodos de
trabajo. Actualmente, la mayor parte de los profesionales de la Terminografia tienen la
misma formacion que los de la Lexicografia, lo que condiciona el proceso de trabajo,

que pasa a ser semasioldgico y deja de ser onomasioldgico.

En la mayoria de los trabajos terminograficos, este se lleva a cabo en equipo,
dividiendo asi las competencias necesarias: 1. competencia en el tema de la
especialidad; 2. competencia en las lenguas de trabajo, y 3. competencia en la
metodologia terminografica (ibid.: 82). En estos casos, es comin que el especialista del
dominio de especialidad solo actie como asesor en la fase inicial y de elaboracion o

como revisor en la fase final, mientras que el lingliista o el traductor son los que llevan a
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cabo realmente el trabajo terminografico de base. Asi pues, esta formacion compartida
por los profesionales de la Terminografia y por los de la Lexicografia hacen que se
aproxime la metodologia empleada en cada disciplina, es decir, el empleo del método
semasiologico tanto para los trabajos terminograficos como los lexicograficos. No
obstante, es importante recalcar que el trabajo de los expertos en cada ambito de
especialidad y su colaboracion en el trabajo terminografico, sobre todo en la fase inicial,

sigue siendo onomasiologico.

En este contexto, a veces la separacion nitida entre una disciplina y otra se
presenta complicada y difusa, y la distincion entre unidades léxicas y unidades
terminoldgicas no se puede determinar tajantemente. Por tanto, el trabajo terminografico
se encontrara a menudo entre las dos disciplinas, y lo mismo ocurrird con el trabajo

lexicografico.

Asimismo, debido a esta complementariedad y a la division poco clara entre las
disciplinas, no nos podra sorprender encontrar en un diccionario general unidades
léxicas que se podrian clasificar como términos (Gomez Gonzalez-Jover, 2006: 68), o
viceversa. Esta oscilacion se debe principalmente a las caracteristicas que presentan los
lenguajes de especialidad, especialmente a la dificultad de diferenciarlos de la lengua
comun y a la existencia de la interjeccion entre estos lenguajes. En este sentido, y como
ejemplo ilustrativo, podremos encontrar diferentes tipos de unidades terminologicas en

cualquier lenguaje de especialidad, a saber:

- Las unidades terminoldgicas propias del lenguaje de especialidad, como
es el caso de «viaje combinadoy», «animador turisticon, «/nn», «B&B»,

«Okotourismusy, «shuttle.

- Las palabras del lenguaje cotidiano con acepciones propias del lenguaje
de especialidad, como por ejemplo «categoria», «Stern», «Team buildingy,

«Incentivesy.

- Las unidades terminologicas que han visto ampliado su uso al lenguaje

cotidiano, como es el caso de «parador», «spa», «overbooking».

El termin6logo debera, por tanto, tener siempre muy en cuenta de qué unidad

terminologica se trata para poder completar la informacion pertinente de dicha unidad
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de la mejor forma posible y no dejar ningtin dato importante fuera de la definicion y de

la informacion terminoldgica de la entrada del término.

Fruto de este acercamiento de las dos metodologias ha surgido una nueva
denominacion para esta disciplina aplicada, la denominada Lexicografia especializada
(LSP Lexicography) (Bergenholtz y Tarp, 1995) o Lexicologia terminoldgica (Lerat,
1997: 189). Estos autores consideran que no estd justificada la distincion entre
Terminologia y Terminografia por un lado, y entre Lexicografia y Terminografia por
otro, como materias con principios tedricos y practicos totalmente diferenciados y, por
tanto, con tratamientos individualizados. Por este motivo, apuestan por una
denominacién comun para aglutinar en un unico marco teodrico diferencias que no son
reales entre la Lexicografia y la Terminografia y establecen, asi, un hibrido entre la
metodologia tradicional de la Terminografia y la de la Lexicografia. De esta manera,
defienden la aplicacion de métodos lexicograficos estdndares para describir un dominio
determinado (por ejemplo, el turismo de aventura) y se alejan del modelo prescriptivo

clasico, el cual lo identifican con el término Terminografia.

Segun Bergenholtz y Tarp (1995: 10-11), esta Lexicografia especializada tiene
fundamentalmente las siguientes caracteristicas: a) trabaja con términos; b) utiliza en
sus productos tanto macroestructuras sistematicas como alfabéticas; c) debe ser
descriptiva y descriptiva en mayor o menor grado, segin la finalidad del trabajo
terminografico; d) el usuario de sus productos es tanto el lego como el experto; e) las
obras que elabora pueden ser tanto codificadoras como descodificadoras.’® De esta
manera, se empiezan a establecer las diferencias con la Terminografia clasica y los

limites de la nueva Lexicografia especializada.

En la siguiente tabla, se realiza una comparativa entre el enfoque tradicional de
la Terminografia con los nuevos argumentos de los autores mencionados

anteriormente:>>

> En este punto, los autores se refieren a las funciones que desempefia un recurso terminografico a la hora
de su utilizacion. En este sentido, un recurso tendra una funcion codificadora, si su finalidad es asistir al
usuario durante la escritura (o reescritura, en el caso de los traductores) de un texto. Por su parte, tendra
una funcion descodificadora, si su objetivo es ayudar a comprender un texto o cualquier tipo de
informacion.

>> Se ha procedido también a una adaptacion propia de las caracteristicas.
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CARACTERISTICAS

TERMINOGRAFIA

LEXICOGRAFIA
ESPECIALIZADA

1. Aproximaciéon

Onomasioldgica (se trabaja a
partir de conceptos).

Principalmente semasiologica (se
trabaja a partir de datos en
corpus), aunque también se trabaja
de forma onomasioldgica cuando
colaboran expertos de las
especialidades estudiadas.

2. Usuarios

Principalmente, profesionales de
una disciplina concreta.

Cualquier usuario interesado
(desde especialistas a legos de una
materia). Los traductores,
intérpretes, periodistas,
documentalistas y otros
profesionales que median en la
comunicacion también pueden ser
usuarios.

3. Situacién comunicativa

Dentro del campo de especialidad
correspondiente y entre
especialistas.

Se tienen en cuenta los diferentes
usuarios (diferentes niveles de
conocimiento) y las posibles
situaciones comunicativas, tanto
dentro como fuera del campo de
especialidad.

4. Objeto de estudio

Conceptos relacionados con la
materia de especialidad.

Términos, como unidades
especializadas dentro de un campo
de especialidad.

5. Orden de la macroestructura

Sistematico, mediante sistemas
conceptuales.

Alfabético, sistematico o ambos.”®

6. Funcion

Prescriptiva y codificadora.

Prescriptiva y descriptiva, segtn la
finalidad del trabajo
terminografico.

Codificadora y descodificadora,
también segiin la finalidad del
trabajo terminografico.

7. Aspectos lingiiisticos de
productos

Oftrece solo informacion sobre
diferencias gramaticales que estén
relacionadas con la asignacion del
concepto a un término.

Incluye principalmente nombres,
aunque también algunos verbos y
adjetivos.

Recoge aquella informacion
lingiiistica (gramatical, sintéctica,
morfologica, etc.) util para el
usuario potencial y segin la
funcion del recurso (codificadora
o descodificadora).

Incluye principalmente nombres,
aunque estudia otras unidades
(abreviaturas, sufijos, adjetivos,
adverbios, etc.)

Tabla 5. Comparativa de la Terminografia con la Lexicografia especializada, segin Bergenholtz y Tarp

(1995) y adaptacion propia.

Como hemos observado a través de esta tabla, se ha establecido una distincion

clara entre la Terminografia prescriptiva, procedente de la Terminologia clasica, y la

Lexicografia especializada (Bergenholtz y Tarp, 1995). Sin embargo, la denominacién

56 -, S . .
La elaboracion de recursos terminologicos electronicos en la actualidad se suelen presentar con la
combinacion de ambos tipos de organizacidn, con objeto de facilitar el acceso a la informacidn por parte

del usuario.
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de esta nueva rama aplicada ha recibido varias criticas y su uso no estd muy extendido

entre los terminografos.

El problema con su denominacion proviene de la metalexicografia, ya que en
esta rama de la lingiiistica se ha venido utilizando este término para identificar distintas
aplicaciones de la Lexicografia general (monolingiie y bilingiie) y, por tanto, puede
resultar ambiguo. Algunas de estas aplicaciones son los diccionarios especializados por
las unidades lingiiisticas (diccionarios de verbos, de locuciones, etc.), por la
representacion de contenidos (diccionarios visuales, enciclopédicos, etc.), por la
informacion lingliistica (diccionario de sindnimos, de anténimos, etc.), por los usuarios
(diccionarios de aprendizaje, infantiles, etc.) o por la tematica (diccionarios técnicos,
médicos, etc.). Dentro de la Lexicografia general, estos ultimos tipos de diccionarios no
se caracterizan por seguir los postulados ni la metodologia de trabajo de la
Terminografia estricta, ya que, por lo general, abarcan delimitaciones de la especialidad
muy amplias (Lorente, 2001). Segiin esta autora, es en este punto donde se sitlian
Bergenholtz y Tarp (1995), «con el objeto de distanciarse de una orientacion
exclusivamente prescriptiva y para diversificar la oferta de diccionarios especializados

por la temdticay.

Al igual que Lorente, otros muchos autores relevantes no han aceptado el
término «Lexicografia especializada» (LSP Lexicography) y contintan utilizando el
término «Terminografia» (haciendo referencia a la «Lexicografia especializada por la
tematica»), aunque con los principios tedricos y practicos de la nueva metodologia. En
nuestro caso, también seguiremos esta postura y hablaremos de «Terminografia», en vez

de emplear el término «Lexicografia especializaday.

Para concluir con este apartado, es importante recalcar que con esta nueva
metodologia de trabajo, el trabajo terminografico deja de ser estatico y homogéneo para
convertirse en un trabajo mas dinamico y flexible que nunca, ya que el terminografo (o
el equipo de trabajo, en su caso) debera decidir antes de comenzar cada proyecto sobre
serie de variables. Entre estas, destacamos las siguientes: la finalidad comunicativa, es
decir, si el recurso terminografico presenta una funcion de codificacion (reescritura) o
de descodificacion (comprension); la finalidad cognitiva, que hace referencia a si la

finalidad del recurso consiste en proporcionar conocimiento o pretende resolver algun
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tipo de problema; los usuarios potenciales, que pueden ser desde especialistas en la
materia a legos, estudiantes, etc.; la infraestructura y el equipo con los que se cuenta
para llevar a cabo un proyecto de Terminografia (programas, corpus, capacidad de
almacenamiento, etc.); la futura edicion del recurso (en papel, CD-ROM, etc.) (Brekke,

2001: 181), entre otras.

Estas variables son la base para la teoria de las funciones en Lexicografia
(function theory of lexicography) (Bergenholtz y Tarp, 2002; Tarp, 2008a, 2008b),
desarrollada por investigadores de la Universidad de Aarhus (Dinamarca). Esta teoria
establece una serie de principios con respecto a la labor lexicografica y hace especial
hincapi¢ en la observancia de las variables de los diferentes proyectos terminograficos,
para poder alcanzar un resultado 6ptimo en el producto final. Una de las afirmaciones
mas relevantes de esta teoria establece que los usuarios en general no necesitan
informacion general, sino informacidon apropiada para sus necesidades y sus
expectativas. Asi pues, el tipo de informacion requerida es siempre concreta y depende
tanto de los usuarios potenciales como de los tipos de situaciones concretas en las que
utilicen los diccionarios. En otras palabras, las necesidades de informacién de los
usuarios potenciales no pueden ser definidas sin especificar quién necesita qué y en qué
contexto (Tarp, 2009: 46). Por este motivo, y como deciamos con anterioridad, el
trabajo terminografico se ha convertido en una labor dindmica y flexible que cambia de

un proyecto a otro.

Esta adaptacion y adecuacion del trabajo terminografico también estan reflejadas
en la Teoria Comunicativa de la Terminologia (Cabré Castellvi, 1993), la cual propone
una metodologia abierta y dindmica donde caben recursos terminograficos diferentes y
metodologias diversas, segiin el usuario potencial y los fines que se persigan con el
producto final. Segun esta corriente, cada trabajo concreto adopta una estrategia que ha
de adecuarse a las circunstancias especificas en las que se desarrolla, a excepcion de los

principios minimos que sirven de marco.

La metodologia pues, lejos de actuar como un corsé, se adapta a las
circunstancias sin contravenir los principios; la adecuacion metodoldgica
estd por encima de la unificacion extrema. [...] En todos los casos, se
respectardn los minimos, pero cada uno adecuara la metodologia a sus
circunstancias (Cabré Castellvi, 19995: 137).
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Asi pues, la metodologia es variable en funcion de la tematica del trabajo, de sus
objetivos, del contexto, de los elementos implicados y de la infraestructura con la que se
cuenta, etc., lo que afectard al disefio, formato, soporte y difusion de los recursos
terminograficos. De esta manera, la TCT propone un marco de trabajo flexible para
abarcar la diversificacion de recursos, de usuarios y de situaciones comunicativas
diferentes. No obstante, la flexibilidad de este método de trabajo no contraviene los
principios a los que se debe ajustar cualquier trabajo sistematico y riguroso de
terminologia y no se puede confundir, por tanto, con otros tipos de trabajo (como la

practica de la traduccion) (Gomez Gonzalez-Jover, 2006: 138).

A continuacion, seguiremos profundizando sobre la practica de la Terminografia
y trataremos con mayor detalle la influencia que han supuesto la Lingiiistica de Corpus
y la Lingiiistica Cognitiva en la Terminografia, asi como las herramientas desarrolladas

por la Lingiiistica Computacional para las diferentes tareas terminograficas.

1.4.2. LA TERMINOGRAFIA BASADA EN CORPUS

Como presentamos anteriormente (cf. 1.3.2.3.1.), la Lingiiistica de Corpus ha
sido una de las disciplinas lingiiisticas que mas ha influido en la Terminologia y, por
ende, en la Terminografia. Tanto es asi que hoy en dia la idea de la contextualizacion de
los términos a través de los corpus textuales estd totalmente aceptada en la comunidad
de terminografos, y los corpus son considerados recursos indispensables para cualquier

trabajo de esta naturaleza.

La Terminologia moderna ha incorporado el empleo de los corpus textuales
como fuente de informacion esencial en su metodologia, y estos han permitido
conseguir avances y mejoras en la calidad del producto final. Asi pues, la compilacion

sistematica de terminologia®’ estd basada en corpus, con objeto de realizar sus estudios

> La terminologia sistematica hace referencia al estudio que se realiza de un campo de especialidad
determinado con el fin de construir un recurso terminolégico completo, ya sea una base de datos
terminologica, un diccionario técnico o un glosario. En oposicion a esta, se distingue otro tipo de
terminologia: la terminologia ad hoc o puntual, que esta centrada en el texto especializado y concierne a
la investigacion sobre un término aislado o sobre un conjunto restringido de términos de una misma area
tematica (Sager, 1990: 188). Normalmente, este ultimo caso hace referencia a las necesidades de
traductores y redactores técnicos al enfrentarse puntualmente a términos que aparecen en textos de
trabajo. Para profundizar en el tema, véase Wright y Wright (1997: 148 y ss.) y Cabré (1993: 337 y ss.).
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sobre el comportamiento lingliistico real de un &mbito determinado y, asi, poder
descubrir nuevas palabras o palabras en desuso, observar los distintos significados de
una misma forma Iéxica, detectar colocaciones o combinaciones terminoldgicas, obtener
contextos reales, definiciones, etc. En otras palabras, el interés de la Terminografia por
el empleo de los corpus textuales reside en las posibilidades que ofrece este para la

investigacion de material terminologico real.

En este sentido, en Terminografia, el uso de los corpus textuales se ve motivado

por dos motivos fundamentales.

Por un lado, el trabajo terminografico no consiste en la invencion de
denominaciones para unos conceptos previamente establecidos como propugnaban los
estructuralistas (cf.1.3.2.1.), sino en «la identificacion y recopilacion de los términos
que los especialistas utilizan en realidad» (Cabré Castellvi, 1993: 113). Por este motivo,
si un termindgrafo debe estudiar los términos que los especialistas utilizan en su trabajo
diario, debera consultar directamente con los especialistas del campo de especialidad en
cuestion o realizar un estudio detallado de las producciones lingiiisticas que estos

especialistas crean para comunicarse entre ellos o con otros actores.

De estas dos opciones, la primera no es siempre posible, ya que puede resultar
complicado disponer de los especialistas adecuados y, cuando se puede acceder a ellos,
a menudo encuentran dificultades a la hora de explicar el significado y el uso del
lenguaje que emplean, al fin y al cabo, de forma intuitiva. En palabras de Meyer y

Mackintosh (1996: 264):

While experts obviously know their domains, they do not all explain their
knowledge clearly (whether orally or in writing), completely (it is up to
the knowledge acquirer to make sure that all important areas in the field
are covered), or consistently (experts often disagree with each other or
change their minds).

Por ello, la segunda opcidn, la consulta de documentacion especializada en forma de
corpus textual, es mas accesible, rapida y directa y, por tanto, determinante en el trabajo

terminologico.

Por otro lado, el segundo motivo que hace imprescindible el uso del corpus en

Terminografia se refiere a la dimension conceptual de los términos. Para poder
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identificar y recopilar los términos que los especialistas emplean en la realidad, los
terminografos necesitan estudiar las estructuras de conocimiento (los conceptos y sus
relaciones) que los términos representan. Es decir, los termindgrafos deben
familiarizarse con el tema especifico de su trabajo y adquirir los conocimientos bésicos
que le permitan estructurar y delimitar adecuadamente el alcance de la obra que
pretenden elaborar, lo que Cabré Castellvi (1999a: 144) denomina «competencia
cognitivay. De la misma forma que en el caso anterior, los termindgrafos pueden
dirigirse a especialistas en el ambito de especialidad en cuestion, con lo que se
encontrardn con problemas similares a los citados anteriormente, o consultar
documentacion especializada. En la mayoria de las ocasiones serd mas facil para el
terminografo familiarizarse con el ambito de especialidad, con sus conceptos y
estructuras a través de la documentacion especializada, asi como consultar a los
especialistas para realizarle preguntas acerca del uso, significado, definicidn, etc.
especifico de una unidad terminoldgica que pueda ver en un texto y, por tanto, en su

contexto real.

La necesidad de la utilizaciéon de documentacion especializada en el trabajo
terminografico sistematico queda patente con estas dos razones expuestas. Asimismo, el
empleo de corpus textuales se vuelve imprescindible en esta labor si nos referimos al
estudio de la variacion denominativa y conceptual (Cabré Castellvi, 1999b) y al estudio

de la formacion de nuevos términos.

La labor terminografica basada en la documentacion especializada o, incluso en
corpus textuales, no es nueva, ya que autores como Rondeau (1983: 71), Dubuc (1980:
24) y Picht y Draskau (1985: 167) comentan la utilizacion desde siempre de fuentes de
informacion lingiiistica y conceptual. De hecho, todos los manuales coinciden en
resaltar la importancia del uso de la documentacion especializada en el trabajo
terminolégico. Sin embargo, la gran mayoria de estas fuentes se refieren al analisis
manual de los textos utilizados como fuentes de informacién, por lo que el trabajo
terminografico se vuelve tedioso y extenuante, ademas de complicado a la hora de
realizar, por ejemplo, estudios sobre la variacion denominativa o de localizar y ordenar

la informacion lingiiistica, conceptual y pragmatica de los textos. Por este motivo, la
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mayor parte del trabajo terminografico actual se realiza de forma semiautomatica,”® ya
que se encuentra asistido por herramientas informadticas que permiten agilizar y facilitar

la labor del terminografo.

Este cambio de metodologia (de manual a semiautomatica) se ha debido
principalmente a la revolucion tecnologica de las ultimas décadas que ha dado lugar a
grandes avances, sobre todo en el campo de la informatica. Gracias a estos avances, se
han incrementado sobremanera la velocidad y la capacidad de almacenamiento de los
ordenadores, se han creado herramientas informaticas destinadas a procesar, analizar y
recuperar un gran numero de textos y, ademas, se ha facilitado el acceso y la
recuperacion de textos electronicos de diferentes contenidos, formatos y ubicaciones a
través redes de informacion existentes, especialmente la red Internet. Todo lo cual ha
permitido (y permite) la elaboracion, el tratamiento y el procesamiento de corpus
textuales de gran tamafio y riqueza almacenados en ordenadores, lo que se denominan
corpus textuales informatizados o electronicos. De esta manera, se ha hecho posible que
el terminografo pueda tener a su disposicion grandes cantidades de texto en formato
electrénico, de forma que sus observaciones no estén basadas solo en sus intuiciones
lingliisticas, sino en el estudio detallado del uso lingiiistico, lo que Leech (1992: 106)

reconoce como «a new way of thinking about language».

No obstante, y a pesar de todas las ventajas que presenta el uso de corpus
textuales electronicos en el estudio del lenguaje en uso, esta herramienta se ha
incorporado muy recientemente en la labor terminografica (Meyer y Mackintosh, 1996:
257) y, ademas, la difusion académica de este tipo de estudios terminologicos es todavia
limitada, si lo comparamos con el campo lexicografico. Asimismo, la Terminografia
basada en corpus sigue utilizando las técnicas y herramientas de la Lexicografia basada
en corpus, ya que el corpus estd muy asentado en esta disciplina, lo que no siempre es

recomendable como nos indican Meyer y Mackintosh (1996: 258):

58 . . o . . i . ,

A pesar de que las herramientas informaticas permiten un manejo automatico de la Terminologia, como
por ejemplo para la extraccion de términos, de relaciones conceptuales, de cognados, etc., es necesaria la
revision y correccion posterior de los resultados extraidos automaticamente por parte de los termin6logos.
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Hence, it is essentials that terminographers begin to specify the types of
corpora they need and the corpus-analysis tools that best suit their task.
[...] in broad terms, the specificity of corpus terminography. We shall
argue that terminography and lexicography are in many ways
substantially different, and consequently, that the tools and techniques
developed in corpus lexicography cannot be applied intact to
terminography. On the contrary, some can actually be dangerous.

En nuestra opinion, y coincidiendo con Meyer y Mackintosh (ibid.) y con las
recomendaciones del informe POINTER (1996: 90),” la utilizacién en Lexicografia de
los corpus textuales para estudiar el uso lingiiistico ha de hacerse extensiva a la labor
terminografica y debe desarrollarse con sus propias estrategias en el campo de la

Terminografia:

Indeed, it can be argued that the use of corpora, particularly electronic
corpora, is even better motivated in terminology than in general-purpose
lexicography as a source of "evidence" for the compilation of
terminologies. Our reasons relate mainly to the notion that special-
language texts deal with semantically-restricted domains and that these
texts are produced largely by members of closely-defined discourse
communities in order to disseminate their knowledge of these domains.
Such restrictions can be said to reduce the degree of lexical and syntactic
variation in text [...] and therefore lead to what might be described as a
more objective kind of evidence for the terminologist than the much
more variable texts of general language. It is not the case that there is no
variation in special-language texts, simply that there is less of it than in
general-language texts.

Actualmente, existen proyectos y centros de investigacion® que estan impulsando el
uso de estos corpus para el estudio terminoldgico, pero es necesario que Su UsO Se
extienda a sectores mas amplios, con objeto de determinar las necesidades especificas

de los termindgrafos con respecto a este tipo de recursos, como por ejemplo los tipos de

> El informe POINTER hace referencia al informe final que se elabor6 en el proyecto POINTER (1995-
96). Este proyecto ha sido realizado por un consorcio en el que han participado centros de investigacion
europeos dedicados al desarrollo y difusion de recursos terminoldgicos (Infoterm, Termcat, CL Servicios
Lingiiisticos, Institut National des Telecommunications, Deutsches Institut fiir Terminologie, etc.), asi
como organizaciones comerciales de Austria, Bélgica, Francia, Alemania, Grecia, Italia, Espafia, Suiza,
los Paises Bajos, Escandinavia y el Reino Unido. Su principal objetivo consistia en estudiar
detalladamente los recursos terminoldgicos existentes en Europa y recomendar en consecuencia una serie
propuestas que aseguraran el acceso, distribucion y reutilizacion de dichos recursos, asi como la creacion
de recursos nuevos que se ajustaran a las demandas del creciente mercado europeo. Se puede acceder a
sus informes a través de la siguiente URL: http://www.computing.surrey.ac.uk/ai/pointer.

50 A final de este capitulo, se hablara de algunos de estos proyectos y centros de investigacion y de sus
trabajos actuales.
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corpus que requieren, las caracteristicas que deben presentar (tamafio, tipo de textos,
nivel de especializacidn, etc.) y las herramientas mas apropiadas para que puedan ser de
utilidad en la extraccidon terminoldgica y conceptual, en la bisqueda de cognados, en el
estudio de variacion denominativa, etc. En definitiva, es esencial que, para desarrollar
una Terminologia basada en corpus que mejore la calidad de la investigacion
terminoldgica, se concierten un conjunto de técnicas y herramientas propias que
permitan a esta disciplina realizar sus estudios y trabajos sobre la terminologia de los
lenguajes de especialidad y, asi, abandonar las herramientas desarrolladas propiamente

para la Lexicografia.

1.4.2.1. La Lexicografia basada en corpus

La Lexicografia basada en corpus se considera el antecedente de Ila
Terminografia basada en corpus, ya que esta no comenz6 a emplear timidamente el
corpus hasta finales de la década de los noventa cuando ya en la Lexicografia se habia
asentado como herramienta de trabajo y su uso estaba muy extendido. Por este motivo,
la metodologia utilizada en la Terminografia basada en corpus es muy similar a la
empleada en la Lexicografia, que, como hemos mencionado, contaba ya con un aparato
critico propio y una metodologia especifica cuando se incorpord el corpus a la

Terminografia.

Al igual que en Terminografia, los lexicografos siempre habian utilizado
diferentes tipos de fuentes de informacidén para obtener los datos necesarios para la
descripcion lingiiistica. Tradicionalmente, estas fuentes han sido (a) la intuicion, (b)
otros diccionarios y (c) fuentes tradicionales de recopilacidon manual de informacion
sobre el uso de las palabras (citas de autores reconocidos, periddicos, libros, etc.)
(Sinclair, 1993: 5). Sin embargo, estas tres fuentes de informacion carecian a menudo de
la fiabilidad y determinacion requerida para llevar a cabo la labor lexicografica y, por
tanto, podian dar lugar a errores o sesgos, a descripciones y unidades obsoletas, a falta
de atencion en algunas estructuras sintacticas o colocacionales. En definitiva, estas

fuentes, aunque parcialmente validas, no aseguraban un trabajo totalmente objetivo y
fiable.
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Con la introduccién del uso de los corpus textuales informatizados (corpus
electronicos o machine-readable), 1as posibilidades de analisis lingliistico que se pueden
llevar a cabo en el trabajo lexicografico se han multiplicado exponencialmente, y la
fiabilidad de los resultados también ha aumentado de manera considerable. Con los
corpus electronicos, se pueden llevar a cabo estudios detallados de la lengua en un
contexto real, que pueden ayudar a descubrir regularidades (e irregularidades) en el uso
de la lengua, a observar estructuras sintacticas, etc., con una perspectiva mas amplia y
con indices de frecuencia relativa més fiables (Pérez Hernandez, 2002). En palabras de
uno de los lexicdgrafos més reconocidos de la actualidad, Patrick Hanks, los corpus
electronicos se han convertido en herramientas indispensables para el trabajo
lexicografico: «From a lexicographical point of view, a large corpus is an indispensable
tool of the trade for serious compilation of paper dictionaries and computational

lexicons alike» (Hanks, 2003: 54).

La primera vez que se emple6 el corpus en la elaboracion de diccionarios fue en
el novedoso proyecto Collins COBUILD (Collins Birmingham University International
Language Database) en la década de los ochenta, llevado a cabo de forma conjunta por
la editorial Harper Collins y la Universidad de Birmingham bajo la direccion de J. M.
Sinclair. Fruto de este proyecto fue el diccionario Collins Cobuild Dictionary of English
Language, que supuso sin duda alguna una revolucion en la historia de la Lexicografia y
marco un antes y un después en la elaboracion de diccionarios: «In 1987, with the
publication of the COBUILD dictionary [...], a new development in lexicography
emerged: the corpus-based lexicography» (Hanks, 2003: 53). Desde entonces, se ha
considerado el corpus como la herramienta base para cualquier trabajo lexicografico v,
hoy por hoy, la creacion de diccionarios no se contempla sin la utilizacion de un corpus
textual electronico. Tanto es asi que en la década de los noventa, las editoriales de
diccionarios britanicas, en especial aquellas encargadas de la publicacion de
diccionarios pedagdgicos, invirtieron grandes cantidades de dinero para revisar sus
diccionarios y modificar sus macroestructuras, reestructurar las definiciones y actualizar
el uso de palabras, etc. de acuerdo con las nuevas investigaciones con corpus (ibid.: 59),
lo que dio lugar a un cambio radical en la mayoria de los diccionarios que se habian

elaborado hasta ese momento.
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Lo mas destacable de ese proyecto fue que, por primera vez, se llevo a cabo la
compilaciéon de un diccionario mediante un andlisis detallado de un corpus
representativo de textos ingleses, orales y escritos, con un total de 200 millones de
palabras.®' La seleccion de los textos se realizé de forma cuidadosa y equilibrada para

proporcionar gran precision y objetividad al estudio sistematico del inglés de uso diario.

Los lexicografos del equipo COBUILD fueron los pioneros en el uso de los
corpus textuales electronicos, aunque hoy en dia casi todas las editoriales importantes
también utilizan este recurso en el proceso de elaboracion de sus diccionarios en mayor
o menor medida. Tanto Oxford University Press como Addison-Wesley Longman y
Larousse Kingsfisher Chambers han colaborado activamente en la creacion del British
National Corpus (BNC) y lo han utilizado en la elaboracion de sus diccionarios, como
por ejemplo en la quinta edicion del Oxford Advanced Learner’s Dictionary of Current
English (Crowther, 1995), la tercera edicion del Longman Dictionary of Comtemporary
English (Summers, 1995) y el Times-Chambers FEssential English Dictionary
(Higgleton y Seaton, 1995), respectivamente. Por su parte, Cambridge University Press
ha basado también sus diccionarios en corpus, como es el caso del Cambridge
International Dictionary of English (Procter, 1995), que esta basado en un corpus de
100 millones de palabras (Baugh et 4l., 1996). En Espafia, varias editoriales también
cuentan con corpus de diferentes tamanos y caracteristicas: Vox Bibliograf posee un
corpus de 10 millones de palabras; la editorial SM, uno de 60.000 palabras, y la
editorial SGEL posee el corpus CUMBRE, de 8 millones de palabras (Sanchez et al.,
1995), entre otras.

La produccion de diccionarios para la ensefianza de segunda lenguas,
especialmente en la lengua inglesa, ha sido sin ninguna duda una de las aplicaciones
mas destacadas del corpus electronico y, tal y como nos apunta Hunston (2002: 96), la

Lexicografia actual no se entenderia sin la introduccion de este recurso:

' El Bank of English ha ido creciendo desde su compilacion y actualmente cuenta con aproximadamente
650 millones de palabras de inglés oral y escrito. URL: http://mycobuild.com/about-collins-corpus.aspx.
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Corpora have so revolutionised the writing of dictionaries and grammar
books for language learners (or rather, for learners of English) that is by
now virtually unheard-of for a large publishing company to produce a
learner's dictionary or grammar reference book that does not claim to be
based on a corpus. As a result, this is probably the application of corpora
that is most far-reaching and influential, in that even people who have
never heard of a corpus are using the product of corpus investigation.

Gracias a las posibilidades que ofrecen los corpus electronicos de «estudiar los patrones
de uso auténtico de la lengua en una seleccion representativa de textos» (Lavid, 2005:
139), el estudio de la Lexicografia con corpus ha dado lugar a multitud de estudios y
trabajos de variada naturaleza, como por ejemplo estudios sobre variacion lingiiistica
(Biber et al., 1998), sobre colocaciones y fraseologia (Moon, 1998; Sinclair, 1991),
sobre la compilacién de diccionarios generales (Baugh, Harley y Jellis, 1996), sobre la
influencia ideolédgica y cultural en el lenguaje (Teubert, 2000; Flowerdew, 1997), sobre
la practica de la traduccion (Baker, 1993, 1995; Corpas Pastor, 2001, 2004), sobre la
frecuencia relativa de uso de palabras o de significados de una palabra en diferentes
registros (Conrad y Biber, 2000; Mindt, 2000; Halliday, 1992) y, en general, en

practicamente todas las vertientes de la lingiiistica aplicada (cf. Hunston, 2002).

Asimismo, los lexicografos han visto aumentadas las posibilidades de
recopilacion de informacion sobre gran cantidad de aspectos lingiiisticos, como por
ejemplo las diferentes acepciones de una palabra, las colocaciones y fraseologia, las
relaciones semanticas que se establecen entre unidades, los usos innovadores u
obsoletos de palabras, los aspectos pragmaticos, las palabras de nueva creacion. Todo
ello, ha influido en la macroestructura de los diccionarios, que también ha cambiado en
las Ultimas décadas para adaptarse a las nuevas lineas de investigacion vy, asi, incidir
cada vez mas en la informacion relacionada con la lengua y su uso (Pérez Hernandez,
2002). En definitiva, la Lexicografia basada en corpus ha supuesto la revision de
numerosos aspectos de la Lexicografia tradicional, que afectaban a la seleccion,

organizacion y definicion de las unidades que se incluian en los diccionarios.

Como consecuencia de esta incursion y propagacion del corpus en la
Lexicografia, la Terminografia también ha recibido la influencia de esta herramienta de
trabajo, lo que ha dado lugar a la Terminografia basada en corpus. Consecuentemente,

se ha producido una ruptura con la tradicional metodologia terminogréfica, lo que ha
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dado lugar al abandono del trabajo artesanal y a una serie de avances y mejoras en la
compilacién de recursos terminograficos, en las técnicas de trabajo y en los resultados
obtenidos, como veremos en los siguientes apartados. En este sentido, se ha puesto en
valor el contexto en el que aparece un término y se ha dado un giro a una visidén mas

empirica de los conceptos.

1.4.2.2. Algunas consideraciones en torno al corpus: concepto y definicion

Today, the corpus is considered the default resource
for almost anyone working in linguistics. No
introspection can claim credence without verification
through real language data. Corpus research has
become a key element of almost all language study.
This is an indication that the paradigm of linguistics is
finally becoming again more pluralistic (Teubert,
2005: 1).

En principio, un corpus se puede considerar como cualquier coleccion que
contenga mas de un texto (corpus como cuerpo textual). Asi pues, en un sentido amplio
del término, un corpus se entiende como el inventario o el conjunto de datos que se
utilizan en un trabajo de investigacion, que estan compuestos por formas lingiiisticas,
como oraciones o palabras, y también por categorias como silabas, vocales, etc.
(Alcardz Var6 y Martinez Linares, 1997: 151). Sin embargo, cuando empleamos este
término en la lingiiistica actual, el corpus adquiere una serie de implicaciones que van
mas alla del conjunto de datos que sirven para el andlisis y la investigacion lingiiistica,
como veremos a continuacion. En este contexto, para que un corpus sea considerado
como tal es necesario que atienda a una serie de criterios de disefio y que presente unas
caracteristicas basicas, como son el formato legible por ordenador y su disefio de
acuerdo con unos criterios especificos en funcion de la aplicacion que vaya a tener

(Leech, 1991: 10; Atkins et al., 1992: 5; Ahmad y Rogers, 2001: 726).

Hasta la fecha, el concepto de corpus ha recibido gran variedad de definiciones,
aunque la mas aceptada sigue siendo la propuesta por EAGLES (Expert Advisory

Group on Language Engineering Standards):
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A corpus is a collection of pieces of language that are selected and
ordered according to explicit linguistic criteria in order to be used as a
sample of the language (EAGLES, 1996: 4).

En esta definicion, podemos encontrar tres aspectos fundamentales que deben tenerse en
cuenta en la definicion de los corpus para la investigacion lingiiistica aplicada. En
primer lugar, habla de «a collection of pieces of language» y «a sample of the
language», es decir, el corpus no pretende incluir toda la lengua o lenguaje de
especialidad que se esté analizando, sino que se limita a una muestra de ella que permita
realizar estudios y extrapolarlos a toda la lengua o lenguaje de especialidad. En este
sentido, hace referencia a uno de los criterios mas relevantes de la Lingliistica de
Corpus, la representatividad,” es decir, el corpus debe ser representativo y, con la
representacion de la realidad que contiene, permitir realizar estudios generalizados de
toda la lengua o lenguaje de especialidad. En segundo lugar, encontramos «selected and
ordered according to explicit and linguistic criteria», es decir, la inclusion de textos en
un corpus no puede ser nunca arbitraria, sino que la compilacidén necesita cumplir una
serie de requisitos y criterios establecidos previamente para que se pueda crear un
corpus ordenado y adecuado. Y, por ultimo, esta definicion se refiere en todo momento
a usos reales de la lengua, es decir, a la metodologia empirista de la Lingiiistica de
Corpus. Con ello, nos indica el propodsito real del corpus: mostrar la lengua tal y como

se utiliza en un contexto real.

Todos los estudiosos dedicados al corpus estan de acuerdo en que estos son
aspectos fundamentales en la creacion y definicion de los corpus, aunque no por ello
dejan de ser aspectos controvertidos y que en ocasiones han dado lugar a posturas

diferentes (Pérez Hernandez, 2002).

Un aspecto importante que no menciona esta definicion es el formato del corpus.
Actualmente, no se concibe el corpus sin un soporte informatico, por lo que Sinclair
(2004) actualiza su definicion para incluir el formato y, asi, incluir la referencia a los

corpus electronicos (machine-readable corpus):

62 La representatividad puede definirse como «the extent to which a sample includes the full range of
variability in a population» (Biber, 1993: 243). Para profundizar en este tema, recomendamos la consulta

de Seghiri Dominguez (2006: 371 y ss.), Biber (1993, 1994) y apartado 1.4.3.2.1. de esta tesis doctoral.
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A corpus is a collection of pieces of language text in electronic form,
selected according to external criteria to represent, as far as possible, a
language or language variety as a source of data for linguistic research.

En esta segunda definicion, el autor nos muestra de nuevo las principales caracteristicas
de los corpus, a saber: a) la representatividad, b) el protocolo de disefio segun unos
criterios marcados, c) el uso real de la lengua (o variedades de esta), y afiade: d) el

formato electronico.

Por su parte, Bowker y Pearson (2002: 9) consideran que un corpus debe contar
con cuatro importantes caracteristicas, las cuales lo diferencian de cualquier otro tipo de
compilacion: «[...] authentic, electronic, large and specific criteria. These characteristics

are what make corpora different from other types of text collection».

Con respecto a la primera caracteristica, estas autoras coinciden con Sinclair
(2004) y con la mayoria de los lingiiistas en que un corpus debe ser original (authentic),
es decir, debe estar formado por un conjunto de textos que sean «naturally occurring
and has not been created for the express purpose of being included in order to
demonstrate a particular point of grammar, etc.» (Sinclair, 1991: 171). En otras
palabras, un corpus debe mostrar las unidades dentro de sus contextos lingiiisticos reales
(in vivo) para poder estudiar y analizar la informacion de forma objetiva y evitar, asi,

cualquier tipo de introspeccidn por parte del lingiiista, en nuestro caso del terminografo.

En segundo lugar, el corpus debe ser electronico (electronic), es decir, los textos
que componen el corpus deben encontrarse en formato digital, a fin de que puedan ser
procesados por un ordenador y la informacion pueda ser consultada también a través de
este de multiples maneras. De nuevo, las autoras coinciden con Sinclair, y con otros
muchos autores de renombre (Leech, 1992; Bowker, 1996; McEnery y Wilson, 1996;
Hunston, 2002; Corpas Pastor, 2001, entre otros) en esta caracteristica, al igual que en

las demas.

En tercer lugar, la caracteristica de extenso (large) hace referencia al tamafo que
debe tener un corpus. Esta caracteristica se enfatiza en la definicion de corpus aportada
por Biber et al. (1998: 246): «a corpus is not simply a collection of texts. Rather, a
corpus seeks to represent a language or some part of a language». A este respecto,

existen opiniones encontradas sobre la extension que debe presentar un corpus textual:
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por un lado, encontramos, por ejemplo, las de EAGLES (1996), que afirma que «the
corpus should be as large as could possibly be envisaged with the technology of the
time»; mientras que, por otro, Bowker y Pearson (2002: 10), por ejemplo, consideran
que «large means a greater number of texts than you would be able to easily collect and
read in printed form». Consecuentemente, no hay ninguna regla determinada sobre las
dimensiones a las que debe limitarse un corpus aunque, como hemos comentado con
anterioridad, siempre deberia ser representativo de la lengua o del lenguaje de
especialidad que se esté estudiando, ya que, como afirma Sinclair (1991: 171), «a
corpus is a collection of naturally-occurring language text, chosen to characterize a state

or variety of a language».

Dentro de esta caracteristica relativa a la cantidad, encontramos también el
aspecto relacionado con su tamafio limitado, sobre la que encontramos también
diferentes opiniones. Los autores McEnery y Wilson (1996: 24), por ejemplo,
consideran que un corpus es «a finite-sized body of machine-readable texts sampled in
order to be maximally representative of the language variety under consideration», es
decir, un conjunto de textos cerrado y limitado que deja de alimentarse en un momento
determinado cuando se ha conseguido el tamafio establecido al comienzo de la
compilacidn. Estos corpus “cerrados” o finitos representan la realidad de la lengua en un
momento determinado y, como tal, no pretenden mostrar la variaciéon que sufre a lo
largo del tiempo ni la actualizacion de los campos de especialidad. Sin embargo, esta
afirmacion de McEnery y Wilson (ibid.) no es universal, puesto que también existen
corpus “abiertos” (no estaticos), como el corpus COBUILD, en inglés, o el CUMBRE,
en espafiol), es decir, corpus que se alimentan constantemente de nuevos textos y crecen
indefinidamente y que, ademas, permiten ser actualizados mediante la inclusion o

eliminacion de algunos textos segin los cambios de la lengua.”

Por ultimo, los criterios especificos (specific criteria) hacen referencia al hecho
de que, como veiamos anteriormente, un corpus no puede estar formado por textos
compilados de forma arbitraria, sino que es necesario que su compilacion siga una serie

de criterios establecidos previamente para otorgarle homogeneidad y representatividad.

53 Volveremos sobre la caracteristica de la representatividad del corpus en el apartado 1.4.3.2.1., ya que
se trata de uno de los criterios principales que hay que establecer al comenzar la compilaciéon de un
corpus.
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Como nos sugieren Ahmad y Rogers (2001: 726), si el corpus va a compilarse de forma
sistematica, los textos que formen parte de este «need to be collected together,
evaluated, selected and organized in a systematic way according to explicit criteria». En
este sentido, segln la finalidad que persigamos, se seleccionaran unos textos y no otros,
de acuerdo con unos criterios explicitos que determinardn la pertinencia o no de los
textos en el corpus. Estos criterios de compilacion tienen gran relevancia y se les debe
prestar especial atencidon, ya que, de lo contrario, no se conseguirian los objetivos
planteados de forma adecuada. Por este motivo, los trataremos con mayor detenimiento

en el siguiente apartado.

1.4.2.2.1. Criterios generales para la compilacion de corpus

It is a truism that a corpus is neither good or bad in
itself, but suited or not suited to a particular purpose
(Hunston, 2002: 26).

Como indicabamos con anterioridad, uno de los aspectos mas importantes de la
compilacion de un corpus se basa en el establecimiento de unos criterios previos que
nos permitan alcanzar los objetivos propuestos mediante el corpus compilado. Algunos
autores (Atkins et al., 1992; Alvar Ezquerra y Corpas Pastor, 1994; EAGLES, 1996;
Biber et 4l., 1998) han realizado diferentes propuestas en torno al disefio de los corpus
textuales, con opiniones a veces dispares con relacion a la representatividad y tipologias
textuales. Por su parte, en el informe de trabajo del grupo EAGLES (1996: 4) se
establecen unos criterios minimos que deben cumplir los corpus textuales para que
puedan ser considerados como tales, a saber: cantidad, calidad, simplicidad y

., 64
documentacion.

De estos cuatro criterios, los mas polémicos han sido los referentes a la cantidad

y a la calidad, los cuales mantienen una relacion muy estrecha entre si. Por un lado,

%4 La cantidad hace referencia a la extension del corpus en numero de palabras. La calidad implica que el
material debe ser auténtico, en el sentido de que debe proceder de situaciones comunicativas originales, a
la par que representativo y equilibrado. La simplicidad hace referencia a la codificacion, es decir, a la
cantidad y al tipo de informacidn que se le afiade al texto (informacion relacionada con el origen, el autor,
la fecha o el medio de publicacién). Y, por ultimo, la documentaciéon hace necesaria el registro de las
referencias exactas de las fuentes documentales utilizadas.
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encontramos aquellos que defienden la postura de que el corpus sea lo mas
representativo y equilibrado posible (calidad), frente a otros que destacan la importancia
de que el corpus sea lo mas grande posible (cantidad). Sinclair (1991: 18), por ejemplo,
considera que el corpus debe ser «as large as possible, and should keep on growingy.
Tanto es asi que el mismo autor (EAGLES, 1996: 4) establece que un corpus tiene por
defecto asignado el valor de “grande” y, en caso de no ser asi, se clasificaria como un

corpus especial.

La concepcidén que presenta este autor en este sentido parece mas aceptada si el
objetivo consiste en llevar a cabo un estudio lingiiistico sobre la totalidad de la lengua.
Sin embargo, si la finalidad del corpus consiste en realizar un estudio de una parte de la
lengua, como por ejemplo el estudio de un lenguaje de especialidad, el tamafio pierde
importancia con relacion a la calidad. Existe un consenso generalizado respecto al
hecho de que los corpus para el estudio de la lengua general han de ser mucho mas
amplios (de millones de palabras) que los corpus destinados al estudio lingiiistico de
variedades de la lengua o lenguajes especializados (cf. Rogers y Ahmad, 1994;
Bergenholtz y Tarp, 1995). Por su parte, Zanettin (1998: 2) también comparte esta
opinidn y afirma que «en el caso de textos con un elevado grado de tecnicidad, escritos
por especialistas, es muy probable que la informacion mas relevante se pueda obtener
incluso con un pequefio nimero de textos». Este hecho se debe principalmente a lo que
se conoce como «densidad terminoldgica» (Ahmad y Rogers, 2001: 726), es decir, en la
comunicacion especializada, ya sea oral o escrita, el nimero de unidades que transmiten
el conocimiento (los términos) es muy elevado. En este sentido, si un corpus de textos
especializados no cuenta con un niimero tan elevado de palabras como los que presentan
los corpus de lengua general pero se consigue una representatividad adecuada del
campo de estudio y un alto grado de tecnicidad (elevada densidad terminoldgica), no
habra ninglin obstaculo para la consecucidon de los objetivos planteados en el estudio
lingtiistico.

Como hemos visto, el criterio de cantidad, y por ende el de representatividad,
sigue siendo hoy dia un concepto polémico, ya que no parece existir un consenso acerca
del nimero de palabras necesario para que exista tal representatividad, como nos indica

en la siguiente cita Lopez Arroyo (2000: 326):
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La cuestion del tamano es controvertida dentro de los estudios basados
en corpus lingiiisticos, ya que si bien se postula que un corpus debe
contener un gran niumero de palabras para justificar la representatividad
de los resultados que se extraigan del mismo, en ninguno de estos
estudios se ha concretado qué se entiende por representatividad, niimero
elevado de palabras, etc.

No obstante, parece que la mayoria de los autores si que comparten la idea de que un
corpus debe ser representativo, es decir, que la informacion que se extraiga de ¢l debe
poder generalizarse a un corpus hipotéticamente mayor (Leech, 1991:27). En la
actualidad, la concepcion de que «cuanto mas grande sea un corpus, mas representativo
sera» parece estar siendo sustituida por el interés hacia la densidad léxica (o
terminologica) que presentan los textos, asi como hacia el cumplimiento de ciertos
criterios externos e internos establecidos previamente a la compilacion de corpus
textuales, como son la autoria, autenticidad, actualidad, restriccion geografica y
temporal, etc. Asimismo, se estan realizando estudios sobre la posibilidad de medir
cuantitativamente la representatividad de los corpus a posteriori mediante aplicaciones
informaticas y poder tener, por tanto, un fundamento objetivo de la representatividad del

: 65
corpus compilado.

Ademas de la representatividad que debe proporcionar un corpus, el equilibrio
también adquiere gran relevancia en la definicion y caracterizacion de esta herramienta.
De acuerdo con Atkins et al. (1992: 6), un corpus equilibrado (balanced corpus) se

define de la siguiente manera:

By “balanced corpus” is meant a corpus so finely that it offers a
manageably small scale of model of the linguistic material which the
corpus builders wish to study.

En otras palabras, un corpus se considerara equilibrado cuando estd formado por textos
o nimeros de palabras distribuidos de forma equitativa (con relacion al género textual, a
la lengua, a los autores, a los subcampos de la especialidad, etc.), con objeto de mostrar
la realidad de manera homogénea. Bowker (1996: 42), ademas, introduce el término
«equilibrio conceptual», que hace referencia a la necesidad de recoger en el corpus

todos los subcampos en los que se divide una parcela del conocimiento o campo de

55 A este respecto, véanse las publicaciones de Corpas Pastor y Seghiri Dominguez (2006, 20074, 2007b,
2009, 2011/en prensa) y Seguiri Dominguez (2006) acerca de la aplicacion informatica ReCor-.
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actividad, asi como todos los ambitos que guarden relacion con esta cuando tiene un
caracter multidisciplinar, es decir, la estructuracion conceptual del ambito objeto de
estudio se convierte en una herramienta de trabajo esencial para el terminografo. Para
que el corpus sea representativo desde el punto de vista del equilibrio, es necesario, a su
vez, que tenga en cuenta la finalidad del estudio para el que va a ser compilado, lo que
supondra considerar unos criterios u otros para la seleccion de los textos que conformen

el corpus.

The balance of a special-language corpus is perhaps more easily judged

than that of a general-language corpus, especially where the corpus is

being compiled with a particular purpose in mind, such as a bilingual

terminology of earth-moving machinery for the translation of marketing

materials, or a monolingual terminology of powered industrial trucks for

the writers of safety manuals (Ahmad y Rogers, 2001: 734).
Como nos indican Atkins et al. (1992: 5), el equilibrio de un corpus destinado al analisis
lingiiistico se consigue gracias al cumplimiento de unos criterios internos (o parametros
lingtiisticos) y externos (o extralingiiisticos) durante el disefio del corpus. Esta misma
idea la defienden también otros autores como Biber (1993: 243), EAGLES (1996),
Bowker (1996), entre otros. Para estos autores, el corpus debe seguir ambos criterios; de

lo contrario, estaria dejando de lado un aspecto importante de su disefo:

A corpus selected entirely on internal criteria would yield no information
about the relation between language and its context of situation. A corpus
selected entirely on external criteria would be liable to miss significant
variation among texts since its categories are not motivated by textual
(but by contextual factors) (Atkins et al. (1992: 5).

Los criterios externos son esencialmente criterios no lingiliisticos que sirven para
determinar todos los posibles aspectos que influyen en los textos que se van a
incorporar al corpus, como por ejemplo los participantes, el contexto situacional, los
limites geograficos y temporales, el género textual, los niveles de lengua, el formato o la
funcion del texto. Por lo general, estos criterios se establecen durante la fase de disefio

del corpus y, por tanto, previamente a la compilacion de este.

Posteriormente, se evalian los criterios internos o lingiisticos, los cuales
permiten identificar los textos en funcion de una serie de categorias o atributos

lingliisticos. A diferencia de los criterios externos, que varian en funcion del tipo de
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corpus que se desee compilar y son mds subjetivos, los criterios internos son mas
objetivos, puesto que se basan en pruebas empiricas realizadas a los propios textos que
conforman el corpus. Un ejemplo de estos criterios internos seria la clasificacion de un
texto en registro formal o informal de acuerdo con sus rasgos lingliisticos como son el

1éxico o la sintaxis.

Como nos indica Goémez Gonzalez-Jover (2006: 263), no todos los autores
reconocen los mismos atributos dentro de estos dos tipos de criterios, ni los definen de
la misma manera ni les otorgan la misma relevancia. No obstante, si que parece existir
un acuerdo generalizado respecto a la clasificacion y seleccion de textos mediante un
enfoque que combine criterios externos e internos. Como veremos en el capitulo 3, la
compilacidén de nuestro corpus para el trabajo practico de esta investigacion también se
basara en el establecimiento de unos criterios internos y externos, con objeto de
conseguir el equilibrio y la representatividad en nuestro campo de especialidad para
alcanzar nuestro objetivo propuesto: la elaboracion de una base de datos

ontoterminografica para el turismo de aventura.

1.4.2.2.2. Tipos de corpus

La variedad de corpus existentes se debe a los diferentes parametros que se
establecen para compilarlos, lo que ha dado lugar a un numeroso abanico de corpus. A
continuacion, trataremos la propuesta de clasificacion mas completa realizada hasta el
momento desde nuestro punto de vista, que se encuentra en varias obras de Corpas
Pastor (2001: 157-159; 2004bh: 225-228; 2008: 117-118). Esta autora presenta su
tipologia de corpus utilizando como base los informes EAGLES (1994 y 1996) y la
tipologia propuesta por Torruella y Llisterri (1999), asi como aportaciones de Baker
(1995) y Johansson (1998) con relacion a los corpus multilinglies. Asimismo, la
completaremos con referencias de otros autores (Hunston, 2002; Atkins et al., 1992;

Lemnitzer y Zinsmeister, 2006).

En primer lugar, podemos clasificar los corpus segin la distribucion y el
porcentaje de los diferentes tipos de textos que lo componen. Asi pues, este pardmetro

permite distinguir entre:
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- Corpus grande (o extenso): aquél que se caracteriza por no estar
voluntariamente delimitado y contar con un nimero de palabras muy elevado

sin tener en cuenta cuestiones como el equilibrio o la representatividad.

- Corpus equilibrado: aquél que estd formado por textos que representan

diversas variedades de la lengua en porcentajes similares.

- Corpus piramidal: aquél cuyos textos se distribuyen en niveles segun su
riqueza tematica. Cuanto mayor sea la variedad tematica, mas alto serd su

nivel y menor serd el nimero de textos de cada variedad.

- Corpus monitor: aquél que se encuentra en constante actualizacion de
textos, incluyendo y eliminando textos cada cierto tiempo, lo que da lugar a
un corpus vivo y dindmico como la propia lengua (Torruella y Llisterri,
1999: 10). También se habla de corpus abierto (Bowker y Pearson, 2002:
12-13).

- Corpus paralelo: aquél formado por un conjunto de textos en lengua
original junto con sus correspondientes traducciones (a una o varias
lenguas). Cuando hay solo dos lengua implicadas (lengua original y sus
traducciones a una sola lengua meta), se denomina corpus paralelo bilingiie;
mientras que cuando el corpus cuenta con la lengua original y mas de una

lengua meta se habla de corpus paralelo multilingiie.

- Corpus comparable: aquél que estd constituido por un conjunto de textos
originales de similares caracteristicas, a saber: pertenecen al mismo campo
de especialidad o tematica, comparten la misma funcion comunicativa y son
de contenido similar. Al igual que en el tipo anterior, podemos distinguir
entre el corpus comparable bilingiie, que se limita a la compilacion de textos
originales en dos lenguas y el corpus comparable multilingiie, que incluye
tres o mas lenguas. Ademas, en este caso, también se encuentra el corpus
comparable monolingiie, que incluye textos originales y traducidos en un

mismo idioma.
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Un segundo criterio de clasificacion estd relacionado con la especificidad o la

funcionalidad de los textos que forman los corpus, que se pueden dividir en:

- Corpus general: aquél que es representativo de la lengua comun y, por
tanto, incluye textos pertenecientes a situaciones comunicativas cotidianas o

normales. Corpas Pastor (2001: 156) afade que, por oposicion al corpus

general, aparecen los siguientes corpus restringidos: corpus especializado,

genérico, canonico, periddico o cronoldgico y diacrénico.

- Corpus especializado: aquél que, por oposicion al corpus general, estad
formado por textos que hacen referencia a un tipo particular de lengua y que
se han compilado siguiendo unos criterios establecidos previamente para

alcanzar un proposito especifico.

Dentro de este ultimo grupo, algunos autores distinguen entre corpus especializado,
corpus especial y corpus para fines especificos (Pérez Hernandez, 2002), pero la
mayoria de los autores estdn de acuerdo en que son términos que se utilizan a menudo

indistintamente (Pearson, 1998: 45). Segun EAGLES (1996: 7):

Those which do not contribute to a description of the ordinary language,
either because they contain a high proportion of unusual features, or their
origins are not reliable as records of people behaving normally.

- Corpus genérico: aquél que esta formado por textos pertenecientes a un

determinado género.

- Corpus candnico: aquél que contiene las obras completas de un autor

determinado, independientemente de los géneros.

- Corpus periodico o cronologico: aquél que estd formado por textos que
se han producido durante un periodo de tiempo concreto. Este tipo de corpus

también recibe el nombre de corpus sincronico (Bowker y Pearson, 2002:

12).

- Corpus diacronico: aquél que incluye textos de diferentes periodos de
tiempo con objeto de realizar estudios sobre la evolucion de la lengua.

También se denomina corpus historico (Abaitua, 2002).
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En tercer lugar, encontramos el criterio de clasificacion relacionado con la cantidad de

palabras de cada texto. Asi pues, se distingue entre:

- Corpus textual: aquél que incluye textos completos a fin de ofrecer una
muestra representativa de la lengua comun o de sus variedades mas
relevantes. Se trata del corpus mas utilizado para la creacion de diccionarios,

gramaticas y otros recursos similares.

- Corpus de referencia: aquél que incluye fragmentos de textos,
normalmente todos de un tamafio similar, cuyo objetivo recae en el aspecto
de la lengua representado. El corpus de referencia cuyo objetivo es el

aspecto 1éxico de los textos que lo forman se denomina corpus léxico.

El siguiente criterio de clasificacion, la codificacion y anotacion, hace referencia a una
de las caracteristicas sefialadas por el informe EAGLES (1996: 4), la simplicidad. Como
ya apuntadbamos anteriormente, la simplicidad hace referencia al formato en el que se
encuentra el texto, segin el tipo de informacion lingliistica o metatextual que se le

anade al texto. Este criterio permite distinguir entre dos tipos de corpus:

- Corpus simple o no anotado: aquél que se encuentra en formato de solo

texto o ASCII y no presenta ningtn tipo de etiquetado.

- Corpus anotado: aquél a cuyos textos se les han anadido etiquetas para
anotar diferentes aspectos lingiliisticos (morfosintaxis, sintaxis, semantica,
pragmatica) o metatextuales (indicacion del titulo, del autor, de la estructura

del texto, etc.), ya sea manual o automaticamente.

En el quinto lugar, encontramos el criterio de la documentacion, que permite clasificar

los corpus en:

- Corpus no documentado: aquél que carece de archivos asociados o

cabeceras que indiquen algun tipo de referencia del texto.

- Corpus documentado: aquél que tiene incluida una cabecera (header) o
un archivo DTD (Document Type Definition) con objeto de identificar su

procedencia.
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Por ultimo, debemos distinguir entre el modo en que se encuentran los datos primarios

del corpus. Asi, se pueden dividir en los siguientes:

- Corpus oral: aquél que en el que se recogen transcripciones de
conversaciones informales y espontdneas, que han tenido lugar sin la

. ., . , . . 7. 66
intervencion de ningun medio de comunicacion.

- Corpus escrito: aquél que estd constituido por textos escritos, que se han

elaborado para ser leidos y no para ser transmitidos oralmente.

- Corpus multimodal: aquél que estd formado por diferentes materiales

como pueden ser video, audio, transcripcion y textos escritos.

Y, por ultimo, otro criterio que establece la autora (2008: 117-118) atiende al caracter

profesional del corpus. Asi pues, establece la siguiente division:

- Corpus profesional: aquél que estaria formado por todas aquellas

traducciones realizadas por profesionales de la traduccion.

- Corpus semiprofesional: aquél formado por todas aquellas traducciones
realizadas por estudiantes de los ultimos cursos de la licenciatura y grado de

Traduccion e Interpretaci(')n.67

Todos estos criterios de clasificacion que hemos venido observando, los cuales tienen
en cuenta los documentos que forman el corpus, ya sean estos textos completos o
fragmentos, sean especializados o generales, sean monolinglies o bilinglies, etc., se
pueden englobar a su vez bajo una tipologia de corpus en funcién del diseio puntual o
estable y el método de compilacion empleados (Corpas Pastor, 2004b: 226-227). Asi
pues, se puede realizar una distincion funcional entre los corpus virtuales, también
denominados corpus ad hoc (Corpas Pastor, 2001), electronic (Corpas Pastor, 2001),
disposable corpora (Varantola, 2002), do-it-yourself/DIY corpora (Zanettin, 2002), web

corpora (Fletcher, 2004), en contraposicion a los denominados corpus estables (robust,

% El informe EAGLES pone de manifiesto que no existe consenso sobre lo que debe considerarse un
corpus oral. Para algunos académicos, se trata de la definicion ofrecida arriba; sin embargo, en otros
casos, el uso del término se amplia para referirse a cualquier tipo de lengua en la que los hablantes se
comportan de forma oral, como por ejemplo en los textos escritos para ser hablados.

67 - . . , , ., . . ;

Siguiendo esta terminologia, se podria establecer también el tipo de corpus no profesional, que estaria
formado por traducciones realizadas por estudiantes de Traduccion e Interpretacion de los primeros afios,
asi como por otras personas sin formacion especifica en traduccion.
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proper o ready-made corpus). Los primeros estan formados por textos que se
encuentran originalmente en formato electronico, puesto que, por lo general, proceden
de la red Internet, aunque también pueden ser textos extraidos de CD-ROM o incluso de
memorias de traduccion (en formato .TMX). Ademas, no suelen tener ningun tipo de
anotacion o etiquetado y raras veces contienen referencias de las fuentes electronicas de
las cuales proceden. Y, por ultimo, se caracterizan por la finalidad concreta para la que
han sido elaborados (docencia, traduccidn, investigacion, etc.) y por su facilidad para

: 68
ser compilados.

Por su parte, los segundos son los corpus de referencia mas tradicionales y se
diferencian de los anteriores principalmente en el hecho de que su tamafo suele ser
mucho mayor y fijo y los usuarios los encuentran ya listos para su explotacion mediante
programas de recuperacion de informacién o gestion de corpus. De esta manera,
mientras que en los primeros el compilador y el usuario pueden converger en la misma
persona, es decir, el usuario puede crearlo a partir de fuentes electronicas y
posteriormente utilizarlo; en los segundos, el usuario rara vez es el propio compilador y
utiliza el corpus ya totalmente compilado. Como afirma Corpas Pastor (20045: 227), no
es facil establecer limites precisos entre ambos tipos de corpus, y estos representan mas
bien los dos extremos ideales de una escala a lo largo de la cual se sitian todos los

corpus disponibles en la actualidad.

Para terminar, es necesario destacar que estdn apareciendo concepciones nuevas
sobre los corpus, como el uso de la red Internet a modo de corpus gigantesco (web as
corpus) (Kilgariff, 2001; Kilgariff y Grefenstette, 2003),* que pueden dar lugar a un
cambio de perspectiva, tanto en el disefio como en la clasificacion de los corpus. No
obstante, como veremos en el capitulo siguiente, para utilizar los datos de la red Internet
como corpus para fines terminograficos, la informacién debe ser correctamente

evaluada, seleccionada y organizada de un modo sistematico, de acuerdo con unos

6% Cada vez mas se emplea el término «corpus electronico», sinénimo de «corpus virtual» o «Electronic
corporay o «Web corpora», para denominar a los corpus elaborados con material electronico, ya sea
extraido de Internet, de CD-ROM, de material escaneado o de otro formato similar, y diferenciarlos asi de
los corpus con una funciéon mas inmediata y ad hoc. De esta manera, todos los corpus ad hoc serian
considerados corpus electronicos, pero no a la inversa.

% Se estan desarrollando herramientas gratuitas y comerciales que permiten la compilacién de corpus
directamente de Internet, como por ejemplo WebCorp (http://www.webcorp.org.uk/), WebBootCaT
(http://www.sketchengine.co.uk/), Jaguar (http://rc16.upf.es/cgi-bin/jaguar/jaguar.pl), entre otras.
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criterios internos y externos explicitos, por lo que la aplicacion de la nueva concepcion

de web as corpus no esta todavia muy extendida dentro del &mbito terminografico.

Hasta ahora, hemos venido tratando cuestiones generales sobre los corpus, a fin
de proporcionar una vision global de la definicion y disefio de los corpus. Una vez
realizada dicha introduccion, pasaremos a detallar la utilizaciéon de los corpus en el

trabajo terminografico y, en consecuencia, a centrarnos en los corpus especializados.

1.4.2.3. Criterios especificos para la elaboracion y disefio de los corpus

especializados para la terminografia

En la tipologia de corpus que ofrecimos en el apartado anterior, definiamos un
corpus especializado como un tipo de corpus especial que ha sido disefiado con un
proposito especifico y que tiene la finalidad de ser representativo de un tipo particular
de lengua, como por ejemplo un campo de especialidad o un grupo particular de
hablantes. Sera, pues, este tipo de corpus el que se tendrd en cuenta en la labor
terminografica y al que dedicaremos los siguientes apartados de este trabajo de

investigacion.

La especificidad de la Terminografia basada en corpus (Meyer y Mackintosh,
1996: 258), en contraposicion a la Lexicografia basada en corpus u otras aplicaciones de
los corpus (traduccion, ensefianza de segundas lenguas, etc.), obliga al establecimiento
de una serie de requisitos o criterios especificos para el trabajo terminografico. Algunos
de ellos seran comunes a los criterios generales de la compilacion y disefio de los corpus

y otros, como veremos, presentaran ciertas diferencias.

Antes de comenzar con los criterios especificos de la compilacion de corpus en
terminografia, consideramos necesario exponer brevemente las fases en las que se
divide el trabajo de un termindgrafo,”® con objeto de indicar explicitamente las
necesidades del empleo de los corpus en cada fase y, asi, poner de relieve la importancia
de la compilacion de los corpus: en primer lugar, los terminografos deben familiarizarse

con el dominio en el que estdn trabajando, a fin de establecer sus limites, relaciones con

7 Estas fases se tratan en profundidad en el capitulo siguiente.
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otros dominios y la organizacién interna de este, es decir, los subdominios en los que
puede dividirse; en segundo lugar, deben identificar las fuentes de conocimiento que les
proporcionaran tanto la informacion lingiiistica como conceptual y comunicativa de los
términos; en tercer lugar, los termindgrafos pasan a considerar, con la ayuda de las
fuentes de conocimiento, un conjunto de candidatos a término para empezar a trabajar y
crear la conceptualizacion del dominio; en cuarto lugar, analizan la nomenclatura
identificada en la fase previa, asi como la informacidon terminoldgica de los textos
compilados (colocaciones, relaciones semadnticas, etc.) y elaboran la base de datos
terminografica extrayendo del corpus informacion para realizar definiciones y
seleccionar contextos adecuados; y, por ultimo, resuelven los posibles problemas
presentados, realizan las validaciones y editan el recurso terminologico en cuestion. En
estas fases, se observa la importancia que tiene la documentacion en la labor
terminografica y, por ende, la relevancia que presentan los corpus electronicos para el
terminografo, tanto a la hora de obtener un trabajo sistematico y objetivo como para
facilitar y acelerar las tarecas de cada fase. Asi pues, la documentacidon, y en

consecuencia, los corpus y las herramientas de analisis de corpus permiten llevar a cabo:

- La adquisiciéon de conocimiento conceptual y la familiarizacion del
terminografo no experto del dominio mediante la consulta de documentos, a
fin de identificar la estructura interna del dominio, las relaciones con otros

campos de especialidad y las fuentes de conocimientos adecuadas.

- La identificacion de unidades terminologicas dentro de un discurso de

especialidad, es decir, la nomenclatura.

- El andlisis y la preparacion de entradas mediante la adquisicion de
informacion lingiiistica, pragmatica y semantica extraidas del corpus, como

por ejemplo definiciones, contextos o colocaciones.

- La deteccion y descripcion de nuevos conceptos, asi como la
identificacion de etiquetas Iéxicas que se estan atribuyendo a dichos
conceptos dentro del dominio. En algunos casos, también la propuesta de un
neologismo adecuado (cuando todavia no se ha acufiado un término en una

lengua).
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- La estandarizaciéon de términos sindnimos o cuasisindénimos que son

utilizados por diferentes expertos.

- La clarificaciéon de dudas y preguntas sobre inconsistencias y otros
asuntos que, de lo contrario, solo se podria llevar a cabo mediante consultas

a expertos del dominio.

Una vez expuestas las fases del trabajo terminografico asi como las funciones de la
documentacién en Terminografia, podemos resumir los roles de la documentacién en
dos: por un lado, para el andlisis lingiiistico (extraccién de términos, elaboracion de
definiciones, etc.), y por otro, para la adquisicion de conocimiento (conceptualizacion
del dominio, relaciones semanticas, etc.). A fin de poner en practica estos roles de la
documentacion desde el punto de vista lingiiistico, pragmatico y conceptual, serad
necesario que los corpus estén compilados de forma apropiada y segin unos criterios

generales y especificos establecidos dentro de un contexto terminografico.

Dentro de estos criterios requeridos, podemos reconocer una serie de criterios
generales de compilacion que son comunes a cualquier rama lingiiistica que utilice
corpus textuales, a saber: cantidad, calidad, documentacion y simplicidad, aunque en
terminografia presentan unas caracteristicas concretas que deben ser tenidas en cuenta
durante la compilacion. Ademdas de estos criterios generales, encontramos otros
especificos para el trabajo terminografico: delimitacion de fronteras, apertura y
pragmatica. A continuacioén, comentamos los diferentes criterios generales y especificos

en el contexto terminografico:

El criterio de la cantidad que nos indicaba Sinclair (EAGLES, 1996:4) (cf.
1.4.2.2.1.) es un aspecto polémico para la compilacion de corpus especializados. Para
algunos (Meyer y Mackintosh, 1996: 268), un corpus especializado puede ser mucho
mas pequefio que uno de propdsito general, pero para otros no seria necesario poner un
limite a la cantidad de texto que se recopile (Pearson, 1998: 57), siempre y cuando
siguiera unos criterios establecidos previamente. En definitiva, podemos confirmar que
actualmente no existe un acuerdo acerca del volumen que debe tener un corpus
especializado para que sea representativo. Desde la lexicografia basada en corpus se
recomienda que el volumen del corpus sea lo mas elevado posible; por el contrario, en

terminografia se hace mayor hincapié en la densidad terminolégica que en el volumen
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propio del corpus utilizado y, asi pues, se considera que un nimero de palabras elevado
no determina la representatividad del corpus. En este sentido, no es posible establecer a
priori el nimero de textos o de palabras que necesita un corpus para ser representativo,
puesto que dependerd de diferentes variables (género textual, lengua, lenguaje de
especialidad, nivel de especializacion, etc.), aunque si es posible medir actualmente su
representatividad a posteriori mediante el uso de aplicaciones informaticas como
ReCor, una herramienta informatica que permite estimar de forma objetiva y
cuantitativa la representatividad de los corpus electronicos en funcidon de su densidad
terminologica una vez que se han compilado (cf. Seghiri Dominguez, 2006; Corpas

Pastor y Seghiri Dominguez, 2006, 2007a, 20075, 2011/en prensa).”’

Con respecto al criterio de calidad, los textos deberan cumplir una serie de
requisitos: en primer lugar, los textos deben ser recientes y actuales, es decir, se debe
compilar un corpus sincrénico formado por textos que denoten el estado actual del
dominio, a fin de proporcionar los términos utilizados en el campo de especialidad en
ese momento y la informacién conceptual actualizada; en segundo lugar, los textos
deberan estar escritos por diferentes autores expertos (ya sean especialistas,
instituciones, organizaciones, etc.) en la medida de lo posible para ofrecer fidelidad en
el contenido y neutralizar cualquier tipo de idiosincrasia del autor; en tercer lugar, los
textos deben ser preferentemente originales y no traducciones, ya que solo de esta
manera se puede asegurar que la terminologia empleada es la adecuada y la original en
cada 4mbito especializado,” asi como es recomendable también que los textos estén
escritos por hablantes nativos, para evitar cualquier tipo de influencia de la lengua
materna del autor, errores (Iéxico, gramaticales, etc.) y cualquier giro o uso no correcto;
en cuarto lugar, los textos incluidos en los corpus deben ser textos completos, es decir,
se debe evitar el uso de fragmentos con objeto de evitar la posible descontextualizacion
o error en la informacidn contenida; y, por tltimo, segiin Pearson (1998: 60), los textos

deben haber sido publicados previamente a su inclusion, con la idea de que adquieran

1 . . ..
"' En nuestro corpus, hemos empleado esta herramienta para estimar su representatividad, cuyos

resultados y conclusiones se pueden consultar en el capitulo 3 (cf. 3.4.).

> A pesar de que el corpus compilado para un trabajo terminografico debe ser comparable, es decir,
formado por textos originales, para poder extraer la terminologia adecuada del ambito de especialidad en
cada lengua de trabajo, también suele haber un subcorpus paralelo, es decir, constituido por textos
originales y sus traducciones, que permite detectar y extraer los posibles equivalentes en otras lenguas,
siempre y cuando sea un trabajo bilingiie o multilingiie.

153



La Terminologia moderna y los nuevos enfoques del trabajo terminogrdafico

un valor mas formal, serio y respetable dentro del ambito especializado. Asimismo, si el
trabajo terminografico estd enfocado para unos paises y hablantes determinados, se
debera establecer unos limites geograficos para la busqueda de los textos y, por tanto, el
termindgrafo deberd comprobar que todos los textos pertenecen o han sido publicados
dentro de esos limites geograficos. Con todos estos criterios de calidad se pretende
conseguir la mayor fiabilidad posible de los textos incluidos en un corpus con un

objetivo terminografico.

El criterio de documentacion ocupa un lugar muy relevante en la compilacion,
ya que permite llevar a cabo un trabajo sistematico y homogéneo. Consiste en registrar
las referencias de los textos contenidos en el corpus (autor, lugar de publicacion, fecha o
actualizacion, etc.) con objeto de realizar un seguimiento de los textos seleccionados y
de las fuentes de informacién utilizadas. También es recomendable utilizar un codigo
univoco entre el registro del texto y el propio texto para establecer una vinculacion entre

los datos registrados y el texto que nos permita acceder a su informacion de referencias.

Por ultimo, el criterio de simplicidad hace referencia al tipo de informacion
afiadida al texto original. Esta informacién es principalmente morfoldgica, sintéctica,
léxica y semantica y permite al terminografo utilizar el corpus de forma mas eficiente y
mas precisa a la hora de realizar blusquedas, estudios concretos y clasificar la
informacion contenida en los textos. En terminografia, las anotaciones mas utilizadas
son las semanticas y léxicas, que se utilizan para el estudio del discurso especializado,
extracciones terminologicas o de patrones semanticos, aunque también se puede
encontrar otro tipo de estudios lingiiisticos. Ademas de estas anotaciones en el texto, se
pueden llevar a cabo anotaciones similares a las indicadas en el criterio de
documentacién aunque en el mismo texto (autor, institucion, fecha de produccion,

género textual, nivel de especializacion, etc.).

Ademés de estos criterios generales comentados hasta el momento,
consideramos que son utiles otros, de cardcter mdas especifico en el contexto

terminografico, aunque muy relacionados con los anteriores:

El criterio de delimitacion de fronteras, que exige que, antes de comenzar con
cualquier proyecto, los terminografos delimiten el campo de especialidad que tiene que

representar. Como indica Meyer y Mackintosh (1996: 268), esta delimitacion debera ser
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de dos tipos: «side boundariesy, es decir, con respecto a los campos de especialidad mas
cercanos al objeto de estudio y «upper boudaries», con relacién a los niveles de
especializacion que va a incluir el corpus (de mas especializado a menos). En relacién
con este criterio, los termindgrafos deberan compilar un corpus que represente lo mejor
posible el campo de especialidad delimitado y, para ello, deberan seleccionar textos que
permitan un equilibrio en todos los aspectos del dominio, cubriendo todos los

subdominios y dominios relacionados de la forma mas equitativa posible.

Otro criterio especifico es la apertura del corpus. En Terminografia, debido a la
rapidez con la que se producen los cambios, el corpus especializado debe ser abierto, a
fin de que se pueda ir actualizando, ya sea eliminando o incluyendo textos, con el paso

del tiempo.

Por ultimo, encontramos el criterio de pragmatica, que se encuentra en la misma
linea que el criterio de delimitacion de fronteras, aunque en este caso hace referencia a
la situacion comunicativa para la que va destinado el producto final. Este criterio exige
tener en cuenta la situacidon comunicativa, a saber: los receptores, el contexto, el tipo
textual y el nivel de especializacidn que habra en el momento en el que se emplee el
recurso final. Asi pues, dependiendo de quiénes sean los usuarios, para qué utilicen y

cuando utilicen el recurso final, el corpus estard formado por un tipo de textos u otros.

En nuestra opinion, estos criterios generales y especificos expuestos
anteriormente serian los criterios que deberian tenerse en cuenta para compilar cualquier
corpus especializado en un contexto terminografico y, en definitiva, para garantizar la
calidad del producto final. De lo contrario, la calidad del producto no estaria

garantizada.

A continuacion, presentaremos las principales herramientas y técnicas existentes
para llevar a cabo el andlisis de un corpus especializado, con las que se pueden

satisfacer las necesidades especificas de los terminografos.
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1.4.2.4. Herramientas y técnicas de analisis y procesamiento de corpus:

necesidades especificas de los terminografos

El trabajo terminografico sistemdtico orientado a la elaboracién de recursos
especializados, ya sean monolingiies, bilingiies o multilingiies, recibe la asistencia de
aplicaciones informaticas en practicamente todas sus fases, especialmente en la fase de
andlisis y preparacion del trabajo; la fase de recopilacion de informacion (corpus y
recursos terminologicos); la fase de gestion terminologica y conceptualizacion del
dominio; la fase de la elaboracion de la base de datos ontoterminografica y, por ultimo,
la fase de resolucion de problemas, validacion y edicion de la terminologia.”” Con la
ayuda de las herramientas informaticas se consigue especialmente mejorar los
resultados del trabajo terminografico y agilizar las tareas del termindgrafo, que ve

reducido el trabajo largo y tedioso que realizaba anteriormente de forma manual.

Cada vez encontramos mas, mejores y mas variadas herramientas informaticas
disponibles dirigidas al termindlogo, tanto de libre acceso como comerciales, y
continuan las investigaciones de aplicaciones que beneficien el trabajo terminografico
en todas sus fases; no obstante, sigue habiendo gran cantidad de herramientas que no
distinguen su aplicacion en la Lexicografia y en la Terminografia y, por tanto, hacen
caso omiso a las necesidades dispares entre los lexicografos y los termindgrafos, como

se ha venido defendiendo hasta el momento en esta investigacion.

Actualmente, encontramos investigaciones y proyectos dirigidos a la creacion o
mejora de diferentes tipos de herramientas: por un lado, herramientas que se dedican a
una Unica tarea dentro de todo el trabajo terminografico, como por ejemplo extractores
de terminologia y de concordancias, anotadores sintacticos, etc.; y, por otro, paquetes de
herramientas, es decir, paquetes donde se integran diferentes tipos de herramientas que
se emplean en un trabajo terminografico, por ejemplo un paquete donde se incluyera un
extractor de terminologia y de concordancias, un analizador de frecuencias, etc. La
tendencia actual se dirige, no obstante, hacia la creacion de aplicaciones donde se
integren todas o casi todas las herramientas que se necesitan para llevar a cabo un

trabajo terminografico cualquiera desde el principio hasta su edicion. Como ejemplo de

73 Remitimos al capitulo 2 para consultar las fases de un trabajo ontoterminografico.
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ello, tenemos actualmente TERMINUS (del grupo IULATERM),” que integra
herramientas para llevar a cabo la mayoria de las tareas de un trabajo sistematico, por
ejemplo incluye una aplicacion que permite la elaboracion de mapas conceptuales, la
gestion y compilacion de corpus (busqueda y recuperacion de textos de Internet,”
extraccion terminologica, analisis de frecuencia y concordancias), la gestion de términos
(registro y manipulacion de términos y su informacion asociada a la base de datos que
incluye) y la edicion final del recurso. A pesar de ser una herramienta muy completa e
integradora, carece de ciertas aplicaciones que serian necesarias para un trabajo
terminografico. De acuerdo con Vargas Sierra (2009: 43), estas tareas pendientes serian

las siguientes:

(a) la digitalizacioén de textos en papel (uso de un escéner, seleccion de
los fragmentos para ser procesados por un programa de reconocimiento
optico de caracteres, y revision ortografica a fin de detectar los errores de
reconocimiento); (b) el registro de los atributos textuales (datos
bibliograficos, funcidon principal del texto, tenor, lengua, nombre del
fichero electrénico, tematica, etc.); (c) el etiquetado del corpus; (d) la
busqueda y visualizacion de concordancias en forma bilingiie; (e) el
acceso a otros recursos terminoldgicos de referencia en linea para su
consulta; y (f) la edicidon personalizada del repertorio para su publicacion.
De esta manera, podemos observar que todavia quedan metas por alcanzar en el campo

de la terminotica, a pesar de que se estan realizando grandes avances en este terreno.

Como hemos venido diciendo, la aplicacion de herramientas informaticas en las
diferentes fases del trabajo terminografico estd muy extendido, pero en este apartado
trataremos Unicamente las herramientas relacionadas con la gestion y procesamiento del
corpus, que son realmente las que ocupan un lugar preponderante en este tipo de trabajo.
En primer lugar, hablaremos de las herramientas de forma individual y, posteriormente,

presentaremos algunos de los paquetes informaticos mas utilizados en la actualidad.

En nuestra opinion, las herramientas necesarias para trabajar con un corpus
especializado con fines terminograficos una vez que ha sido compilado se pueden

clasificar en dos grupos diferentes: por un lado, las herramientas destinadas al

7 <http://melot.upf.edu/Terminus2009/index_es.html>

7 Recordamos aqui la concepcion de la compilacion de corpus de web as corpus, es decir, la busqueda y
recuperacion de textos a través de buscadores en Internet.
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preprocesamiento de los textos incluidos en el corpus; y por otro, las herramientas para

la gestion y analisis textual.

El primer grupo, las herramientas de preprocesamiento del corpus, tienen como
objetivo preparar los textos que forman parte del corpus para su posterior analisis. En
este sentido, encontramos diferentes tipos de aplicaciones utiles para la labor

terminografica:

- Aplicaciones que realizan analisis gramaticales del corpus, como son los
Part-of-Speech taggers (POS taggers o etiquetador gramatical),76 cuya
finalidad consiste en asignar a cada palabra de un texto su categoria
gramatical, es decir, indicar si se trata de un sustantivo, un adjetivo, un verbo
auxiliar, etc. Es el tipo de anotacion mas bésica y, a menudo, es una fase
previa a la extraccion terminoldgica, como veremos mas abajo, y para
distinguir homografos. Podemos observar las etiquetas POS en la columna

situada en el centro de la Tabla 6.

POR PREP”’ por
SIERRA NC sierra
DE PREP de
LAS ART las
NIEVES NC nieve
Senderismo NC senderismo
Descripcion NC descripcién
El ART el
Pinsapo NP <unknown>
es VSfin ser
un ART un
abeto NP abeto
endémico ADJ endémico
del PDEL del
sur PE sur
de PREP de
Espafia NP Espafia
Este DM esto
tipo NC tipo
de PREP de
arbol NC arbol
solo ADV solo

Tabla 6. Ejemplo de etiquetado gramatical (POS-tagging) y lematizacioén con TreeTager.”

76 Para profundizar en el tema, se recomienda consultar Voutilainen (2003).

"7 Los codigos de las etiquetas se pueden consultar en el siguiente enlace: <http://www.ims.uni-
stuttgart.de/ftp/pub/corpora/spanish-tagset.txt>

" Las herramientas que hemos utilizado para elaborar la base de datos terminologica, asi como para
realizar busquedas de términos (que se presentan en el capitulo cuarto de esta tesis doctoral) utiliza el
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- Aplicaciones que realizan analisis morfologicos del corpus, como son los
lematizadores (lemmatizers). Estas herramientas llevan a cabo la relacion
automatica de palabras que morfologicamente pertenecen a una misma
familia, las cuales se reducen a una forma comun o lema. Por ejemplo, las
formas comi, comian, han comido, que comparten la misma raiz,
corresponderian a un mismo lema: comer. El objetivo de esta herramienta
consiste principalmente en la eliminacion de recuentos multiples de palabras,
ya que las variantes morfoldgicas anteriores no se contarian como palabras
distintas, sino como ocurrencias de de una misma palabra (el lema

correspondiente) (véase la columna de la derecha de la Tabla 6).

- Aplicaciones que realizan analisis sintacticos del corpus (parsing),”
como son los analizadores sintacticos o parsers. Con estas herramientas, el
objetivo consiste en producir una representacion de la estructura de la frase
que refleje sus relaciones sintacticas mediante reglas gramaticales. Los
corpus que han sido anotados sinticticamente se denominan treebanks y en

ellos se observa lo siguiente:

the dog.n was.v playing.v with a ball.n on the yard.n
Constituent tree:
(S (NP the dog)
(VP was
(VP playing
(PP with
(NP a ball))
(PP on

(NP the yard)))))

Figura 5. Ejemplo de etiquetado sintactico de la frase «The dog was playing with a ball on the yard» con el
nalizador sintactico Link Parser.*

programa TreeTagger (http://www.ims.uni-stuttgart.de/projekte/corplex/TreeTagger/), un etiquetador
POS de libre acceso en Internet que ha sido desarrollado por el Instituto de Lingiiistica Computacional de
la Universidad de Stuttgart, pero existen otros muchos programas disponibles, como CLAWS
(http://ucrel.lancs.ac.uk/claws/) o EngCG-2 (http://www.conexor.fi/analysers.html).

7 Para profundizar en el tema, se recomienda consultar Carroll (2003).

80 <http://www.link.cs.cmu.edu/cgi-bin/link/construct-page-4.cgi#submit>. Otros ejemplos de anotadores
sintacticos son: VISL (Visual Interactive Syntax Learning) (http://visl.hum.sdu.dk/itwebsite/visl/), The
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- Aplicaciones que realizan anotacién semantica del corpus (semdntica
tagging). En este grupo, se pueden identificar dos tipos de anotacion
semantica: a) anotacion de relaciones semanticas entre unidades del texto,
por ejemplo entre pacientes y agentes de determinadas acciones; y b)
anotacion de categorias conceptuales en el texto. En general, este tipo de
anotacion sirve para incluir indicaciones sobre las relaciones semanticas de
una unidad con otras unidades dentro de un dominio de especialidad, para
obtener desambiguacion 1éxica y para establecer las categorias conceptuales

de las unidades lingiiisticas.

Appearanca

|Perceivar

Sratement

EE[SSi‘a’é

|F'h-r:no.wﬂei'ur:ﬂI =3
[Speaket]

[eddrassas|

. Gk D __§F
appearedlﬂto [i his 1apostles Eand “ spokegto’lﬂthem Eaboutg God's {G kingdom ﬁ

Figura 6. Ejemplo de anotacion semantica del treebank TIGER."

- Aplicaciones que realizan el alineado de corpus bilingiies paralelos
(corpus alignment o bitext),”” que consisten en identificar las
correspondencias de traduccion a nivel de palabra, de unidad fraseoldgica, de
oracion, de parrafo o de estructura entre el subcorpus de origen y su
subcorpus meta. El objetivo de estas herramientas consiste en facilitar la
identificacion de unidades terminolodgicas y sus equivalentes al permitir la

visualizacion de las unidades de forma proxima. Por ejemplo, en el caso de

Proximity =~ Parser  (http://proximity.franklin.com/Parse.htm)  Conexor's  English  Analyzers
(http://www.connexor.com/demos/syntax_en.html), entre otros.

8! Ejemplo extraido del FrameNet aleman, SALSA (<http://www.coli.uni-saarland.de/projects/salsa/>).
Otros anotadores semanticos son, por ejemplo: KIM Platform (http://www.ontotext.com/kim/index.html),
Ontomat (http://annotation.semanticweb.org/ontomat/index.html), SemConst
(http://sourcesup.cru.fr/xmg/SemConst/), etc.

%2 para profundizar en el tema, se recomienda consultar Véronis (2000).
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una alineacion a nivel de parrafo, se podria visualizar el parrafo del texto
original en la parte de la izquierda y la del texto meta en la de la derecha

(Figura 7) o el parrafo original en la parte superior y su traduccion debajo:

= = = -

[DEU] 001CDE t=t
[DET] Reiseland Deutschland aktiv erleben

[DET] Mit seinen idylischen Mittelgebirgslandschaften, Kisten und Seen 1st
Deutschland ein Paradies fiir die Aktiwferien: Ob sporthch ambitioniert oder
emfach nur entspannend - entdecken Sie die Vielfalt der Moglichkeiten,
Bewegung und MNatur zum perfelkten Fenenerlebnis zu werbinden.

[DEU] Surferlebnis - Kanuerlebnis

[DEU] Surferlebnis - Wellenreiten, Wind- und Kitesurfen

[DEU] Kaum jemand hat so eine enge Beziehung m Wind und Wasser wie der
Surfer.

[DET] Und man muss dafiir nicht einmal mehr bis nach Hawaii reisen, woher
der Wellenritt urspriinglich stammt. Deutschlands Nord- und Ostseeleiiste und

[ESP] 001CSP tzt [~]
[ESP] Descubriende Alemania activamente [~]

[ESP] Los 1dilices paisajes de montafia, costas v lages hacen de Alemania todo
un paraiso para las vacaciones activas: Tanto st busca emociones fuertes o s
simplemente desea relajarse: descubra la diversidad de opciones, ejercicio v
naturaleza ¥ combinelas para tener unas vacacicenes perfectas. [~]

[ESP] Descubnr el Surf en Alemana - Descubrir Alemania en piragua [~]
[ESP] Descubnr el Surf en Alemama - Surf, windsurf y kitesurf [~]

[ESP] Hay pocas personas que tengan una relacién tan estrecha con el agua y el
viento como el surfista, [~]

[ESP] Para disfrutar de este bello deporte no hace falta viajar hasta sus origenes
en Hawad, las playas v lagos alemanes del Mar del orte v Mar Baltico ofrecen

las mejores condiciones a principiantes v experimentados para la practica de

seine Seen bieten beste Surf- und Eitebedingungen fiir Anfanger und K énner, surf y kitesurf [~]

[DET] Kanuerlebnis - Kanu, Fajak und Rafting [ESP] Descubrir Alemania en piragua - Piragua, kayak v rafting [-]

[DET] In EANTT oder KATAR auf ruhigen Gewassern treibend die Seele
baumeln lassen oder beitn RATTING inmitten wilder Stromschnellen gegen die
Utlerafte der MNatur ankémpfen — der Paddelsport ist wislseitig und halt
faszinierende Freizeiterlebnisse bereit.

[ESP] En las playas alemanas del har Baltico y del Mar del Morte se puede
disfiutar del PLACER DEL BANO con mayisculas. [~]

[ESP] Eso sin olvidar que los incontables lagos encierran una enorme oferta
para el entretenimiento: relajados pasees por las marismas o recornidos en bote
por magnificos paisajes, ademas por pa-raisos depertives para los aficionades
al esqui acuatico ¢ al wakeboard. [~]

[DEU] Mit senen reichen Seen- und Flusslandschaften 1st Deutschland ein
wahres Paddelparadies

Figura 7. Ejemplo de alineacion bilingiie a nivel de parrafo con Youdlign.®

Estas herramientas que hemos visto hasta ahora nos permiten realizar un
preprocesamiento de los textos que forman el corpus especializado, las cuales se pueden
emplear en cualquier ambito lingliistico, es decir, no estarian limitadas a su uso en la
Terminografia. Debido a la importancia de la adecuada anotacion de los corpus para la
consecucion de los objetivos planteados al comienzo de un proyecto, EAGLES (19960)
elabor6 una serie de recomendaciones para la anotacion morfosintactica de los corpus,
Recommendations for the Morphosyntactic Annotation of Corpora, a fin de establecer
unos estandares y unas etiquetas comunes que facilitaran la reutilizacion de los corpus
asi como la comprension de las etiquetas entre expertos. Estas recomendaciones son, a
dia de hoy, utilizadas a la hora de anotar los corpus y de desarrollar nuevos anotadores

lingiisticos.

% <http://www.youalign.com//>. Otros ejemplos de alineadores pueden ser: WinAlign (dentro del paquete
de  programa  Trados), Tagaligner (http://sourceforge.net/projects/tag-aligner/), =~ NATools
(http://linguateca.di.uminho.pt/natools/), Giza++ (http://www.fjoch.com/GIZA++.html), etc.
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A pesar de que estas aplicaciones de preprocesamiento se encuentran muy
extendidas en el ambito de la Lingiiistica Computacional, asi como en otras disciplinas
lingiiisticas, la tendencia en las tareas terminograficas se inclina mas al analisis y
gestion del corpus “en crudo” (raw corpus), es decir, un corpus que carece de
etiquetados (Ordsan et al., 2007: 27), que a un corpus anotado, ya sea sintacticamente,
semanticamente, etc. No obstante, el termindgrafo también utiliza estos etiquetados en
algunas ocasiones, por ejemplo para la extraccion terminoldgica basada en reglas
morfosintacticas (como veremos a continuacion), para la extraccion semiautomatica de
relaciones semanticas, etc. El principal problema de esta anotacion se basa en la
dificultad de producir corpus anotados y en la imposibilidad de reutilizarlos en otros
dominios o, incluso, en otros recursos para el mismo dominio. Por esto, en
Terminografia, no se suelen emplear a menudo estas herramientas de preprocesamiento,
aunque si que se emplean en algunos proyectos y si que pueden ser utiles en momentos

puntuales de la tarea terminografica.

Al contrario que las herramientas de preprocesamiento, el segundo grupo de
herramientas, las de analisis y gestion de corpus especializados, son muy populares en
Terminografia y se emplean en la mayor parte de los proyectos terminograficos. A

continuacion, comentamos las mas relevantes:

En primer lugar, los extractores de terminologia (ferm-extraction tools).** Dentro
de este grupo, se pueden distinguir dos grupos: por un lado, las herramientas de
extraccion de terminologia asistida por ordenador; y por otro, los extractores
automaticos. Los primeros son muy basicos y consisten en la extraccion de los términos
una vez que han sido etiquetados por parte del terminografo o del experto del campo de

especialidad; es decir, en un primer momento se etiquetan unidades lingiiisticas del

% Estas técnicas se suelen aplicar a corpus monolingiies, aunque también se pueden utilizar con corpus
bilingiies, concretamente a corpus paralelos siempre y cuando se haya procedido a una alineacion previa
de los textos, ya sea a nivel de palabra, de oracion o de parrafo (Maia, 2003; Lemay et dl., 2005;
Guinovart y Simdes, 2009). Con los corpus comparables bilingiies también se estdn llevando a cabo
extracciones terminologicas, aunque los resultados de la extraccion con este tipo de corpus son todavia
limitados. Se estan utilizando diferentes técnicas como, por ejemplo, la extraccion por cognados (Ruslan
et al., 2007), el uso de contextos semilla generados a partir de diccionarios bilingiies externos (Gamallo
Otero y Pichel Campos, 2008) o pequeiios corpus paralelos (Gamallo Otero, 2007). Para profundizar en el
tema, véase Jacquemin y Bourigault (2003) y la bibliografia indicada anteriormente. Asimismo, Estopa
Bagot (1999) y Cabré Castellvi et dl. (2001) realizan un estudio comparativo muy completo de los
principales sistemas de extraccion de términos disponibles en ese momento.
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texto como términos y, posteriormente, el programa extrae dichos términos etiquetados
y crea fichas terminoldgicas para cada uno, en las que también puede incluir el contexto,
la fuente original y datos similares. Debido a la necesidad de una identificacion manual
de los términos, este método no es recomendable para textos (y corpus) de grandes
dimensiones, aunque si que puede ser til para el andlisis de textos de corta longitud. Un
ejemplo de este tipo de programas es YVANHOE®, una aplicacion desarrollada en la

Translation Bureau de Canadé para uso interno.

El segundo tipo, los extractores automadticos de terminologia, estd mucho mas
extendido que el primer grupo y sus resultados son relativamente buenos. El objetivo de
estas herramientas consiste en la extraccion automatica de una lista de candidatos a
términos que, a posteriori, necesita ser examinada, analizada y validada por el
termindgrafo antes de su inclusion en la base de datos. En este sentido, a pesar de
denominarse extractores automaticos, esta técnica se considera semiautomadtica, puesto
que se necesita la intervencion humana para determinar si un candidato a término es
considerado, finalmente, un término y para realizar las modificaciones finales
pertinentes. Los mecanismos de extraccion terminologica se suelen clasificar en tres

grupos: lingiiisticos, estadisticos e hibridos (Ha et 4l., 2008a y 2008b).

El método lingliistico intenta identificar candidatos a términos a través su
estructura lingiiistica (morfologica y sintactica). Para esta técnica, es imprescindible que
los textos hayan sido previamente anotados por anotadores morfosintacticos (POS
taggers), lematizadores y parsers. Dentro de este enfoque, Ha et al. (2008b) distinguen
los métodos intrinsecos, que consisten en la filtracion de los candidatos a término segin
su estructura interna, es decir, segun su estructura morfoldgica (cf. Ananiadou, 1994); y
los métodos extrinsecos, que identifican los candidatos a término mediante el analisis de
la estructura morfosintactica de una palabra o secuencia terminoldgica. Para este tltimo
enfoque, se encuentran a su vez diferentes opciones: los marcadores de frontera, de
Bourigault (1992, 1995); las secuencias de categoria gramatical (Heid, 1999); los
contextos definitorios (Pearson, 1998), entre otros. Como ejemplo de extractor que

emplea este tipo de técnica podemos citar el programa LEXTER (Bourigault, 1995).

El método siguiente, el estadistico, se basa en unas reglas estadisticas para

obtener los candidatos a términos. La idea que subyace en este tipo de técnicas consiste

163



La Terminologia moderna y los nuevos enfoques del trabajo terminogrdafico

en que los documentos especializados se caracterizan por utilizar una serie de términos
y combinaciones de palabras que se repiten a menudo. Para ello, estos sistemas intentan
detectar candidatos a términos basados en la alta frecuencia de aparicion de estas
unidades. Esta técnica puede aplicarse de dos formas diferentes: por un lado, la
frecuencia de lo que se denominan n-gramas (combinaciones de n palabras
consecutivas); y por otro, con la frecuencia de las unidades que aparecen en un corpus

especializado con respecto a un corpus general.*

Con la primera técnica, se realizan diferentes analisis del corpus segin los n-
gramas que se seleccionen, a saber: /-grama, seria la combinacidon formada por una
unica unidad; 2-grama, seria la que consta de 2 unidades, y asi sucesivamente. Esta
técnica se completa con la utilizacion de listas de palabras vacias (stopwords), es decir,
palabras que carecen de contenido semantico (articulos, preposiciones, numeros,
demostrativos, etc.), con la idea de filtrarlas y eliminarlas de los resultados finales y, asi,
obtener una lista mas reducida de unidades extraidas. Ademas de la extraccion de los n-
gramas, se trabaja también con la frecuencia. De esta manera, los resultados del analisis
con esta técnica se muestran en forma de una lista que contiene los n-gramas indicados
previamente y ordenados segln la frecuencia de aparicion en el corpus especializado.
Posteriormente, esta lista debera ser revisada manualmente por el terminografo, al igual
que la anterior. Un programa que sirve de ejemplo para este tipo de técnicas es

kfNgram, desarrollado por William H. Fletcher.*

Si comparamos esta técnica con la lingiiistica, podemos prever que con esta el
ruido es mucho mayor, ya que lo tnico en lo que se basa es en la aparicion frecuente de
combinaciones de palabras y no en el contenido semantico o en la categoria gramatical
de estas, que podrian ayudar a la mejor deteccion de los términos. Sin embargo, esta
técnica presenta una ventaja con respecto a la anterior y es su independencia lingiiistica,
es decir, al basarse unicamente en un analisis cuantitativo puede trabajar perfectamente

de forma independiente a la lengua de trabajo. De esta manera, se podrd emplear para

% Para profundizar en las diferentes técnicas cuantitativas utilizadas por los extractores automaticos de
términos, véase Porta Zamorano (2006).

8 <http://www.kwicfinder.com/kfNgram/kfNgramHelp.html>
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cualquier lengua con la que esté trabajando el terminografo, siempre y cuando pueda

reconocer los caracteres.

La segunda técnica basada en la estadistica es un poco més compleja y sus
resultados obtienen una menor cantidad de ruido que la primera, aunque todavia su
presencia sigue siendo elevada. Su inconveniente consiste en el hecho de que hay que
contar, ademds de con el corpus especializado de trabajo, con un corpus general que
sirva de referencia. Con este método, se compara la frecuencia de unidades y oraciones
extraidas de un corpus especializado con su frecuencia en los textos de un corpus
general con la idea de que los términos tienden a aparecer con una mayor frecuencia en
los textos especializados que en los textos de la lengua general. Un ejemplo de este tipo

de extractor puede ser TermoStat (Drouin, 2004).*

Ambas técnicas estadisticas presentan otro problema ademés del ruido de los
resultados, que es el silencio. Este “silencio” hace referencia a la omision de candidatos
a términos por su baja frecuencia de aparicion. Como sabemos, un corpus tiene que ser
lo més representativo posible de un campo de especialidad, pero algunos términos, aun
formando parte de la terminologia de un dominio, presentan una apariciéon mas baja y
no por ello deben ser omitidos de la base de datos terminologica. Por este motivo, ha
surgido también una técnica hibrida, que consiste en la combinacion de métodos
estadisticos y lingiiisticos, a fin de obtener los mejores resultados posibles (con menos

ruido y menos silencio).

Generalmente, la parte principal del algoritmo de este método hibrido es
estadistico, aunque también se incorpora informacion lingiiistica mediante filtros
sintdcticos que permiten que Unicamente algunas estructuras sintacticas puedan ser
consideradas candidatos a término (Ha et 4l., 2008). Las estructuras sintacticas que se
utilizan normalmente son las siguientes: N (nombre)+ Adj (adjetivo), N + N, Adj + N,
N + prep (preposicion) + N, etc. Para esta técnica, se necesita, de nuevo, que el corpus
de trabajo haya sido previamente anotado, al menos, con un etiquetador morfosintactico
(POS-tagger). Los resultados de esta técnica son mejores que los obtenidos por las
anteriormente descritas; sin embargo, estos sistemas requieren de un desarrollo mas

complicado y de una constante actualizacién, por lo que la creacion se realiza

87 <http://olst.ling.umontreal.ca/~drouinp/termostat_web>
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normalmente en el seno de algun proyecto de investigacion y su acceso suele estar
restringido. Como ejemplos de este tipo de programas, podemos citar TermExtractor

(Sclano y Velardi, 2007)*® y YATE (Vivaldi, 2003).*

Las segundas herramientas de analisis y gestion de corpus que vamos a comentar
aqui son los analizadores de concordancias (concordancers).”” Estas aplicaciones se
utilizan para la busqueda de palabras que preceden y siguen al término que se ha
introducido en el sistema, es decir, su contexto mas proximo; y el resultado consiste en
una lista de ejemplos del término en cuestion, que aparece destacado en el centro, junto
con las unidades que lo anteceden y lo siguen en la oracidn en la que aparece. Los datos
obtenidos con la busqueda son establecidos por el usuario y, asi, este puede determinar
si desea observar una palabra antes y después del término, dos, tres, cinco o més. Con
estos resultados, el termindgrafo puede analizar los patrones lingliisticos que aparecen
con una determinada frecuencia en el corpus y detectar las relaciones semanticas
propias del dominio junto con las combinaciones de palabras mas usuales y relevantes
del campo de especialidad para, posteriormente, extraerlas e incluirlas en los registros

terminologicos correspondientes.

!:H, MonoConc Pro - [Concordance. - [actividad]] g@]@
= B X

"F\\e Concordance  Frequency Display  Sort  Window  Info

Comer ~

En nuestro chiringuito! Y también hay varios bares de tapas, restauranies con especialidades locales... Nuestro «
Pasear

Durante los Giltimos 5 afios, Tarifa ha empezado con otra actividad que los deportes néuticos, la fiesta! e

5 0 3
... es personales Las normales para toda aclividad senderistica en cualquier parte del pla ...
... 0 Fisica, Licenciados en Ciencias de la Actividad Fisica v del Deporte, Técnicos de grado ...
... gar conocido como la Cerrada de Utrero; Actividad atica con saltos, tobog; rappele ..

... gar conocido como la Cerrada de Utrero; Actividad atica con saltos, [1} rappele ...

... para tener un primer contacto con esta actividad. La mayor dificultad que nos podremos e ...
«.. CIRCUITO MULTIAYENTURA Descripcidn: Actividad combinada de varias pruebas de aventura ...
... aprendizaje anterior. Esta refrescante actividad nos permite contemplar e interpretar lo ...

... 0 DE ORIENTACION Descripcitn: Es una actividad fisica sumamente completa al poner en m ...
... clilera, dianas y flechas. Duracidn: Actividad complementaria. Edad: A partir de 8 ...

... ctilera, dianas y flechas. Duracidn: Actividad complementaria. Edad: A partir de 8 ...

... la provincia resultan idineas para esta actividad, pudiendo encontrar zonas de acampada y ...
... la provincia resultan iddneas para esta actividad, pudiendo encontrar zonas de acampada y ...
... la provincia resultan idoneas para esta actividad, pudiendo enconirar zonas de acampada y ...
... Fque Natural de Cabo de Gata-Nijar esta actividad estd sometida a la autorizacién de la A ...

... Senderismo | senderismo es una actividad moderna, iste en recorrer disti

... que es casi imposible perderse. Es una actividad lddico-deportiva que se desarrollaen e ...
... ficultad: baja. Cicloturismo Otra actividad estrella durante el verano es el ciclot ...

... s un lugar idéneo para disfrutar de una aclividad emocionante al aire libre con tus amigo ...

Figura 8. Ejemplo de lineas de concordancia monolingiie con el programa MonoConc Pro.”!

8 <http://Ic12.di.uniromal..it/termextractor/>
% <http://igraine.upf.edu/cgi-bin/Y ate-on-the-Web/yotwMain.pl>

% En <http://www.euralex.org/tools/Concordancer.html> se puede consultar un informe elaborado por B.
M. Schulze y U. Heid sobre los diferentes programas de concordancias disponibles en el mercado.

! <http://www.athel.com/mono.html>
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Ademas de los analizadores de concordancias monolingiies, también existen
actualmente otros programas de concordancias bilingiies, es decir, que permiten la
extraccion de lineas de concordancias en dos idiomas, a saber: los textos originales y
sus traducciones en un corpus paralelo. Estos programas funcionan de manera similar a
los anteriores, es decir, destacan la unidad de busqueda asi como sus unidades
precedentes y siguientes a fin de proporcionar su contexto. En Terminografia bilingiie,
estas aplicaciones son muy utiles, ya que ofrecen la posibilidad de observar a la vez los
resultados de concordancias en las dos lenguas de trabajo, sin perder las funciones
propias de los analizadores monolingiies y, de esta manera, detectar posibles

equivalentes. Ejemplos de programas de concordancias bilingiies son Multiconcord’* y

93

Paraconc.

B paraconc - [Parallel Concordance - [acuatic?]] E@]@
&' File Search Freguency Display Sort Window Info |
... eportivas para los sficionados al esqui acutico o al wakeboard. LOS AMANTES DEL SURF, W ... ~

.. deslizarse por los toboganes del parque acudtico, conocer el mundo marino, degustar el v ..
. es deportivas relacionadas con el medio acuético, hasta montafias nevadas donde los afici ...
. & del afio en que se practigue. Esqui acudtica Esqui acustico El esqui acustico ..
.. acudtico Esqui acudtico El esqui acudtico es una modalidad depoitiva que combina ..
... indsurf, |2 pesca deportiva, o el esqui acudtico durante todo el afio. Todos estos servic .

~

Let your thoughts roam while CAMOEING or KAYAKING on still waters or fight against nature’s forces while RAFTING in the middle of wild rapids.\with its great variety of lakes and rivers, Germany is the ideal plac &
You can also enjoy beautiful and different marine excursions and of course, you can visit leisure centers which provide a wide range of spectacles such az animal shows and horse ridding, or visit our water parks,
The resources and infrastiucture available make Andalusia an ideal. privileged destingtion for arwone looking to practise spart, whether competitively or as a leisure pursuit. The Region of Andalusia is an imesistibh

‘water sking can be done both on B and on lakes al G
Areas such as Almufigcar and Motiil in Granada, San Pedro de Alcantara in Malaga, or Cabo de Gata in &lmeria, are amongst those that have specialist centres offering water skiing outings
Alicante is the perfect destination for the year-round enjoyment of water sports such as jet sking. saling, diving, snorkelling. surfing, windsurfing, competition fishing and waterskiing all year round. Y'ou can ty your =

£ ¥
& matches Spanish (Mndérn Sort) - Original kext order Strings matching: acudtic?
English {United States) - C:\Documents and SettingsiisalEscritorio| BRUSELAS|Parallel corpushcorpus ES-DE-EN_Koen|\009CEN.bxt, | 34.663 | 31,238

Figura 9. Ejemplo de lineas de concordancia bilingiie con el programa ParaConc.

A parte de los analizadores de concordancias, que Unicamente proporcionan el
contexto de la unidad que se ha buscado, existen los analizadores de colocaciones
(collocation extractors). Estas aplicaciones funcionan de forma similar a las anteriores,
pero se basan en otras reglas de calculo y su objetivo es proporcionar colocaciones, es
decir, unidades fraseologicas que presentan una relacion de asociacion elevada y, por
tanto, tienden a aparecer juntas (cf. Corpas Pastor, 1997). Las reglas de calculo mas
utilizadas para la obtencidén de colocaciones se basan en el calculo de asociacion de las
unidades y son principalmente dos: por un lado, el indice de informacion mutua (Mutual

Information Score, MI-Score), que calcula la fuerza de asociacion de una unidad con

92 <http://artsweb.bham.ac.uk/pKing/multiconc/l_text.htm>
% <http://www.athel.com/para.html>
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otra comparando la probabilidad de que esas unidades aparezcan juntas bien porque
forman una unidad fraseoldgica o bien porque su aparicion sea solo casual (McEnery y
Wilson, 2004: 86). Cuanto mayor sea el resultado de ese calculo, mas fuerte serd la
asociacion entre esas dos unidades; y al contrario, si las unidades aparecen juntas de
forma casual, el resultado serd muy bajo. Y, por otro lado, el indice estadistico #-score,
que mide el grado de certeza con que se puede decir que existe una asociacion de
unidades y no, como el anterior, la fuerza de la asociacion de dichas unidades. Las
palabras que poseen un indice de frecuencia mds alto en el corpus (preposiciones,
pronombres o articulos) ofreceran también un indice de colocacién t-score mayor, de
forma que los indices significativos de esta medida suelen sefialar colocaciones muy
fuertes o asociaciones entre palabras 1éxicas y gramaticales (por ejemplo, preposiciones
con verbos o con adjetivos), mientras que el indice de informacién mutua suele indicar
asociaciones que son estadisticamente significativas (aunque la frecuencia de aparicion
de los elementos de la colocacion en el corpus sea muy baja), por lo que suele sefialar
asociaciones semanticas entre palabras o elementos de una unidad fraseologica (Pérez
Hernandez, 2002). Un ejemplo de estos analizadores de colocaciones es el programa

Collocate.**

Las siguientes herramientas de gestion y analisis de corpus de las que vamos a
hablar a continuacion son los extractores de relaciones semanticas, que se emplean a

menudo para extraer asi como para elaborar definiciones terminoldgicas.

La extraccion de relaciones semdnticas entre términos se basa en la premisa de
que dichas relaciones se expresan en el texto y que, por tanto, pueden ser extraidas
mediante técnicas de Procesamiento del Lenguaje Natural (PLN). El primer paso para
extraer las relaciones de un dominio determinado requiere de la identificacion de los
conceptos propios de la materia objeto de estudio mediante la consulta a expertos,
glosarios especializados y la extraccion de términos (Orasan et al., 2007: 29). Una vez
que se han identificado dichos conceptos, es posible llevar a cabo la extraccion de
relaciones en los corpus. De los métodos empleados en este proceso, el mas relevante se

basa en la extraccion de relaciones a partir de patrones de conocimiento (knowledge

% <http://www.athel.com/colloc.html>
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patterns),”’ que son estructuras similares a “X esta formado por Y”, “X produce Y, “X
esun Y”, “X es similar a Y”, etc. El segundo paso consiste en emplear los patrones de
conocimiento seleccionados en el primer paso para identificar las relaciones entre los
términos del corpus. Asi pues, cada vez que se encuentre un patrén en el corpus, se
considerard que existe una relacion entre sus componentes, siempre y cuando estos sean
términos. Es importante tener en cuenta que las técnicas de PLN actuales no son
capaces aun de llevar a cabo identificaciones muy precisas de las relaciones entre
términos y, por tanto, el termindgrafo debera realizar una revision de los resultados

obtenidos tras la extraccion.

La extraccion de relaciones semanticas en Terminografia tiene gran relevancia,
puesto que permite al termindgrafo analizar el funcionamiento de las unidades,
categorizarlas y establecer la terminologia del domino de especialidad objeto de estudio.
Un ejemplo de este tipo de herramientas es SeRT (Semantic Relations in Text) (Barriére,
2002). Asimismo, la extraccion de relaciones se utiliza a menudo para establecer
definiciones terminologicas. Estas definiciones derivadas de la extraccion de relaciones
estan basadas sobre todo en la relacion de hiperonimia, es decir, IS-A, aunque también
pueden elaborarse mediante relaciones de metonimia (parte-todo), relaciones causales,

instrumentales, etc. (Garcia de Quesada, 2001; Sierra et al., 2008).96

En la actualidad, existen diferentes paquetes informaticos disponibles en el

mercado, tanto de libre acceso (por ejemplo TextWorld, desarrollado por Alan Reed,”’

% Los patrones de conocimiento se definen como «a linguistic pattern, which is repetitive and expresses
domain knowledge about the terms» (Meyer, 2001: 290). Marshman et al. (2002) distinguen tres tipos de
patrones lingiiisticos, a saber: los patrones Iéxicos, los patrones gramaticales y los patrones
paralingiiisticos. Los primeros son los mas visibles y consisten en palabras o grupos de palabras que
indican las relaciones conceptuales; los segundos implican combinaciones de estructuras gramaticales que
ofrecen relaciones semanticas entre conceptos aunque de un modo mas limitado que los patrones Iéxicos;
mientras que los terceros hacen referencia a los elementos textuales como, por ejemplo, comas,
paréntesis, puntos, etc. No obstante, en la extraccion de relaciones semanticas, los patrones mas usados
son los 1éxicos.

% En este tema profundizaremos en el apartado 2.6.1.3.3., cuando presentemos la etapa de extraccion de
relaciones semanticas dentro de las fases de nuestra propuesta metodologica para el trabajo
onoterminografico. Asimismo, trataremos explicitamente estas relaciones en el apartado 4.2.1.3., cuando
describamos las relaciones encontradas en nuestro corpus formado por textos promocionales del turismo
de aventura.

7 <http://www.textworld.com/scp/>
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System Quirk, de la Universidad de Surrey” o TACT, del departamento de Computing
in the Humanities and Social Sciences de la Universidad de Toronto’”) como
comerciales (WordSmith Tools, desarrollado por Michael Scott para Oxford University
Press),'” que integran la mayoria de las herramientas que hemos comentado
anteriormente, con la intencidon de proporcionar una mayor facilidad de uso a los
usuarios en general, y concretamente a los terminografos. Sin embargo, ninglin
programa o paquete informatico actual estd formado por todas las herramientas
necesarias para llevar a cabo la labor terminografica. Asi pues, la sistematizacion
terminografica se lleva a cabo mediante la utilizacion de varias aplicaciones

simultdneamente y buscando métodos de cooperacion entre ellas.

El paquete informatico mas utilizado en Terminografia, asi como en otros
ambitos lingliisticos (traduccion, lexicografia, ensefanza de lenguas, etc.) es el
programa de gestion de corpus WordSmith Tools (Vargas Sierra, 2006b; Lopez
Rodriguez et al., 2006; Marshman, 2008), que contiene un conjunto de tres herramientas
fundamentales: Wordlist, que permite crear una lista con todas las palabras o grupos de
palabras de un texto (o un corpus textual), ordenadas por orden alfabético o por
frecuencias; Concord, que posibilita observar las lineas de concordancias de cualquier
unidad que se especifique; y KeyWords, con la que se pueden identificar las palabras
clave de un corpus especializado comparandolo con un corpus general. Como se
observa, este programa integra dos de las herramientas presentadas anteriormente, a
saber: un extractor de terminologia basado en reglas estadisticas y un analizador de

concordancias.

Hoy dia, ademads de los paquetes informéticos como WordSmith Tools, también
se cuenta con algunos sistemas integrados de gestion terminoldgica, como por ejemplo
el gestor terminoldgico TERMINUS, desarrollado por el Institut Universitari de
Lingiiistica Aplicada de la Universitat Pompeu Fabra.'”' Este programa es un gestor

integral para el trabajo terminografico que se hizo publico a mediados del afio 2009 y

% <http://www.computing.surrey.ac.uk/SystemQ/>
% <http://www.chass.utoronto.ca/cch/tact.html>
1% <http://www.lexically.net/wordsmith/>

191 <http://igraine.upf.edu/Terminus2/index.htm]>
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que incluye aplicaciones informaticas para apoyar el trabajo terminografico estandar,'®

a saber: a) la compilacién de un corpus, b) la creacion de mapas conceptuales, ¢) el
analisis y gestion de dicho corpus (con analizador de concordancias, de extraccion
terminologica y de colocaciones), d) la compilacion de un glosario y e) su edicion
final.'” Con este programa, los terminografos trabajan en un entorno donde, como
deciamos, tienen a su disposicion las herramientas necesarias para llevar a cabo su labor
terminografica. No obstante, tiene algunos inconvenientes, tales como la elevada
cantidad de ruido obtenido en la extraccion de términos o la carencia de extractores de
relaciones semanticas, que se pueden solucionar mediante el uso de otras herramientas
externas mas potentes. No obstante, en nuestra opinion, se trata de un programa de gran
utilidad para el trabajo terminografico estandar, puesto que cubre las necesidades

basicas de los terminografos y ofrece flexibilidad en su uso.

Como hemos visto, la variedad actual de herramientas y programas informaticos
es muy variada y cada uno presenta una serie de caracteristicas y funcionalidades que
pueden ser mas o menos parecidas entre si. Por ese motivo, el termindgrafo, o el equipo
de trabajo, debera realizar la eleccion de una u otra herramienta, o de un u otro paquete
informéatico segun las necesidades de cada proyecto, los objetivos planteados y, por

supuesto, la disponibilidad econémica y de tiempo de cada uno.

1.4.2.5. Ventajas e inconvenientes del empleo de corpus en Terminografia

The value of a corpus or “the corpus” should,
however, not be over- or underestimated —it cannot
replace the lexicographer, nor should it be regarded as
inferior to the knowledge of the lexicographer at any
respect (Prinsloo, 2009: 181).

Para finalizar con el apartado de los corpus especializados, trataremos las

ventajas y los inconvenientes (o limitaciones) que pueden presentar a la hora de llevar a

102 . , . . .

Cuando hablamos de «trabajo estandar», nos referimos al trabajo que se lleva a cabo en Terminografia
de forma usual, sin incorporar la gestion y creacion de ontologias como herramientas de apoyo y fuentes
de informacion, ya que en su caso hablariamos de Ontoterminografia.

193 1 as diferentes fases del trabajo terminogréfico se trataran con mayor detenimiento en el capitulo 2.
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cabo un proyecto terminografico, a fin de ofrecer un compendio de las ventajas que
hemos ido presentando durante toda esta parte del capitulo asi como indicar algunos de

los inconvenientes que se le podrian encontrar a su uso.

Como hemos visto hasta ahora, la gran mayoria de los autores y termindgrafos
en la actualidad defienden el uso de los corpus por todas las ventajas que presentan:

En primer lugar, el corpus puede servir al mismo tiempo de fuente, referencia y

documentacion (Bourigault, 2000).'%*

Como fuente, el corpus actiia como depositario de
los conocimientos de un ambito de especialidad y, a través de su andlisis y estudio,
permite la localizacion de los términos y equivalentes, las relaciones entre los
conceptos, u otras informaciones terminoldgicas necesarias (contexto, usos tipicos,
combinatoria, derivados, etc.). Como referencia, €l corpus supone trabajar sobre datos
auténticos y realmente utilizados por los especialistas, lo que se denomina datos in vivo;
y, por ello, se trata de un material al que acudir para validar o descartar hipotesis,
comprobar informacidon extraida, verificar datos anteriores, etc. Por ultimo, el corpus
constituye la documentacion del recurso terminologico, ya que autentifica los términos,

las definiciones u otro tipo de datos que incluye, asi como da cuenta del origen de la

informacion, de la fecha de creacion, etc.

En segundo lugar, y muy relacionado con lo anteriormente expuesto, el corpus
es capaz de mostrar el dinamismo caracteristico de la lengua, ya sea esta general o
especializada. Mediante la actualizacion constante de sus textos, se alcanza a observar el
sistema dinamico y cambiante de relaciones entre conceptos, y de estos con sus
contextos y con el lenguaje, lo que permite observar la riqueza de los lenguajes de

especialidad, asi como su actualizacion y creaciones constantes.

En tercer lugar, el corpus permite la gestion y analisis de datos de forma rapida,
precisa y consistente a un bajo coste, gracias a la cantidad de aplicaciones informaticas
que existen en la actualidad, las cuales se encuentran en continuo desarrollo. Asimismo,
estas herramientas facilitan el acceso y la manipulacion de grandes cantidades de datos,
asi como el procesamiento (semi)automatico de los textos. Sin este tipo de aplicaciones

y sin el uso del corpus electronico, los termindgrafos se verian obligados a realizar todas

104 Citado en Gomez Gonzalez-Jover (2006: 252).
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las tareas de forma manual, lo cual daria lugar a una gran pérdida de tiempo y a unos

resultados con una menor fiabilidad.

En cuarto lugar, otro aspecto positivo de los corpus es su reutilizacion en
multiples usos y aplicaciones, siempre y cuando no esté etiquetado, las etiquetas se

puedan eliminar del corpus o las etiquetas existentes sirvan para el siguiente proyecto.

En quinto lugar, son un recurso muy valioso para realizar estudios contrastivos
entre diferentes lenguas y lenguajes de especialidad, asi como para llevar a cabo
estudios diacronicos y de variacion al facilitar la comparacion, la consulta y la

extraccion de informacion.

Todas estas ventajas estan directamente relacionadas con la fiabilidad y
credibilidad que aporta el uso del corpus especializado para fines terminograficos, en
contraposicion al método de la introspeccion, ya que sus resultados se basan en métodos
empiricos y estadisticos. El corpus muestra exactamente cémo es el lenguaje de
especialidad objeto de estudio de forma objetiva y directa, al contrario que la intuicion,
que se trata de un método subjetivo dependiente del conocimiento del termindgrafo o
del especialista consultado y de los sesgos que estos pudieran hacer. Por ello, el empleo

del corpus esta tan extendido en la comunidad terminografica.

No obstante, no podemos olvidarnos de los inconvenientes y limitaciones que

pueden presentar los corpus en algunas ocasiones.

La principal limitacion de un corpus es su representatividad. Todavia no se han
podido acordar la cantidad de datos necesarios para que un corpus sea representativo y,
aunque lo fuera, todos los intentos por establecer generalizaciones extraidas de los
corpus serian extrapolaciones. Como indica Hunston (2002: 23), una afirmacion
realizada de datos contenidos en un corpus es una afirmacion sobre ese corpus, y no
sobre el lenguaje de especialidad del cual el corpus es una muestra. Por este motivo, la
informacion y los resultados obtenidos de un corpus deben tratarse con cautela y no

como datos definitivos y generales.

Otra limitacion relevante es la disponibilidad de corpus para las tareas
terminograficas. La gran mayoria de termindgrafos que llevan a cabo un proyecto deben

compilar su propio corpus especializado para poder analizar los datos y extraer la
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informacion necesaria, puesto que existen muy pocos corpus especializados que se
puedan utilizar. Para esto, es necesario invertir mucho tiempo de evaluacion, seleccion y
compilacién de los textos, sumado al tiempo que se requiere para la gestion y analisis
posterior. Este motivo hizo que el corpus se introdujera tan tarde en la Terminografia.
No obstante, este inconveniente se estd intentando solucionar de diferentes maneras, por
ejemplo con la busqueda automatica en Internet para la compilacion de un corpus (web
as corpus), como veniamos mas arriba, o con sistemas informaticos de compilaciéon de
corpus semiautomaticos basados en la densidad de aparicion de patrones semanticos (cf.

Barriére, 2006).

Por ultimo, citaremos una limitacion vinculada a la buena eleccion de los textos
para compilar un corpus. La necesidad de seleccionar textos adecuados, que cumplan
los criterios establecidos previamente, que sean representativos del dominio de
especialidad y que mantengan un equilibrio interno es una cuestion a simple vista
sencilla; sin embargo, a menudo estos criterios se vuelven muy exigentes y no siempre
es posible satisfacerlos o, incluso, se incumplen. En estos casos, la calidad del corpus no
sera adecuada y los resultados, por tanto, no serdn relevantes ni fiables. Para evitar este
inconveniente, es imprescindible que el termindgrafo establezca todos los criterios
previamente al comienzo del proyecto y que los siga durante todo el proceso de
compilacién y que, ademads, intente alcanzar un corpus equilibrado (ya sea de géneros
textuales, subdominios, lenguas, etc., dependiendo del objetivo del corpus). De lo
contrario, se podrian producir sesgos, interpretaciones errdneas, etc. que provocarian

unos andlisis equivocados.

Para finalizar, nos parece oportuno destacar que, desde nuestro punto de vista, el
corpus se ha convertido en una herramienta imprescindible para el trabajo
terminografico y que, a pesar de las limitaciones que presenta, es un recurso de gran
valor para la labor del terminografo, que, gracias a ¢€l, ha visto reducido su trabajo a la

par que facilitado por las herramientas de gestion y analisis (semi)automaticas.
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1.4.3. L4 TERMINOGRAFIA BASADA EN LA REPRESENTACION DE
CONOCIMIENTO

La Terminografia basada en la representacion de conocimiento no se entiende
como una rama independiente de la Terminografia basada en corpus, es decir, no son
dos lineas de investigacion distintas entre si, sino que la primera emplea la metodologia
de la Lingiistica de Corpus'® y, como en el resto de lineas de investigacion de la
Terminografia actual, el corpus viene a considerarse como una herramienta
indispensable para llevar a cabo sus andlisis y sus proyectos terminograficos. Asi pues,
como indica Faber (2004: 386), la combinacion de la terminologia descriptiva basada en
el conocimiento (Meyer y Mackintosh, 1996) y la Lingiiistica de Corpus ofrece una
base idonea para extraer, de forma semiautomatica, el conocimiento especializado asi
como para gestionar dicho conocimiento y aplicarlo al desarrollo de recursos

terminograficos.

Como veiamos con anterioridad, los estudios basados en corpus hacen explicito
el contexto del término y ponen de manifiesto la informacion sobre su significado y
sobre su uso (Pearson, 1998: 191), todo lo cual los terminografos extraen mediante el
empleo de herramientas como extractores de términos, analizadores de concordancias y
colocaciones, etc. En la Terminografia basada en el conocimiento, el corpus también
permite extraer informacion relevante para la creacion de estructuras conceptuales y
ontologias, como son los términos asociados, elementos definitorios, relaciones
semanticas, a la par que el contexto hace posible la verificacion de la informacion
conceptual extraida de obras de referencia y la elaboracion de definiciones de forma

sistematica y homogénea.

Esta posibilidad que ofrece el corpus de encontrar la estructura conceptual de los
dominios de especialidad reflejados en la lengua en uso ha permitido que Ia
investigacion en representacion semantica adquiera un protagonismo del que hasta
ahora no habia gozado, en concreto en el &mbito de la terminografia, pero también en
traduccion y en otras ramas de la lingiiistica como son la semantica y la sintaxis. Este

contexto ha motivado el interés creciente por la elaboracion de estructuras conceptuales

105 . . S C . Co
Ya vimos en el capitulo anterior como la Lingiiistica de Corpus no puede considerarse una disciplina
tal cual, sino mas bien una metodologia de trabajo.

175



La Terminologia moderna y los nuevos enfoques del trabajo terminogrdafico

y de ontologias en la tltima década, puesto que se han apreciado las posibilidades que
ofrecen al servir como puente entre la representacion mental del conocimiento y el
lenguaje (Faber, 2009: 290) y como estructura subyacente en cualquier base de datos.

De acuerdo con Gillam et al. (2007: 51):

[...] The key role of an ontology is to identify areas of knowledge,

associate these areas of knowledge with other areas, and demarcate these

areas with key terms. The practical import of an ontology is to create

systems for storing and retrieving fragments of knowledge.
No obstante, es necesario tener en cuenta que la estructuraciéon conceptual no es algo
nuevo en Terminografia, puesto que uno de los principales objetivos del termindlogo
consiste en establecer sistemas conceptuales entre los conceptos de un campo de
especialidad, ademas de elaborar y definir las relaciones conceptuales que existen entre
€sos conceptos, crear taxonomias y especificar cudles son las unidades 1éxicas que se
emplean en las diversas lenguas objeto de su estudio para hacer referencia a dichos
conceptos. De hecho, encontramos referencias a la necesidad de desarrollar esta
actividad en cualquier manual de Terminologia (Sager, 1990; Cabré Castellvi, 1993;

Wright y Budin, 1997). Como nos recuerda Sager en la siguiente cita:

A theory of terminology is usually considered as having three basic

tasks: it has to account for sets of concepts as discrete entities of the

knowledge structure; it has to account for sets of interrelated linguistic

entities which are somehow associated with concepts grouped and

structured according to cognitive principles; it has, lastly, to establish the

link between concepts and terms, which is traditionally done by

definitions (Sager, 1990: 21).
De esto, se ha producido una variacion en el trabajo terminografico con respecto a la
creacion de estructuras conceptuales basada en la concepcion que se tiene actualmente
del concepto y de las relaciones entre los conceptos en la Terminologia moderna; la
utilizacion del corpus textual como herramienta basica de trabajo; las aplicaciones
informaticas que permiten un trabajo sistematico, homogéneo y mas automatizado, entre
otras cosas, todo lo cual ha permitido una evolucion de la Terminografia con relacion a
la representacion del conocimiento especializado. Asimismo, la colaboracion de la

Terminografia con otras disciplinas con las que comparte ciertas tareas, como son

Inteligencia Artificial y la Ingenieria del Conocimiento, ha permitido disponer de

176



Capitulo 1

sistemas de representacion conceptual formalizados, explicitos, estandarizados y
consensuados, lo que ha facilitado parte de la labor del termindlogo (Moreno Ortiz,

2008) y ha dado lugar a la creacion de ontologias en Terminografia.

Con respecto a las similitudes que se observan entre la Terminografia y la
Ingenieria del Conocimiento y la Inteligencia Artificial, se pueden distinguir

principalmente las dos siguientes (Vargas Sierra, 2007: 52):

En primer lugar, los dominios objetos de estudio se organizan conceptualmente
y se lleva a cabo la extraccion de los términos y de sus relaciones con otros términos a
partir de un corpus textual.

En segundo lugar, tanto en la elaboracion de terminologias (en Terminografia)
como de ontologias (en Ingenieria del Conocimiento o Inteligencia Artificial)'® se
combinan dos aproximaciones para capturar y representar el conocimiento de un d&mbito
especializado: el deductivo (top-down) y el inductivo (bottom-up). En el primer caso, se
establece la organizacion conceptual del ambito en cuestion con la colaboracion de
expertos del dominio mediante la identificacion inicial de los conceptos basicos, que
constituyen el punto de partida en la identificacion de otros elementos de la ontologia.
En el segundo caso, se parte de los textos para adquirir conocimiento sobre el dominio y
detectar las unidades terminologicas en contexto, las cuales se ubicaran dentro de la

estructura conceptual del dominio analizado.

Estas similitudes han dado lugar a esta nueva linea de investigacion en
Terminografia, la Terminografia basada en la representacion conceptual, que
actualmente, debido a su reciente aparicion, no cuenta ain con una denominacion unica
y compartida por todos los expertos, sino que recibe diferentes denominaciones, a saber:
termontografia (termontography, Kerremans et al., 2003), ontoterminologia
(ontoterminologie, Roche, 2007) o simplemente terminografia basada en ontologias o
en la representacion de conocimiento, entre otros. Todos los términos hacen referencia a
la misma idea: la incorporacion de las ontologias a la Terminografia, y las situan en el

punto central de cualquier trabajo terminografico, pero, sin embargo, la terminologia

1% E] término ontologia se emplea en el ambito de la Ingenieria del Conocimiento para hacer referencia a
un conjunto de conceptos organizados jerarquicamente, representados en algln sistema informatico cuya
utilidad es la de servir de soporte en diversas aplicaciones que requieren de conocimiento especifico sobre
la materia que la ontologia representa (Moreno Ortiz, 2004: 31).

177



La Terminologia moderna y los nuevos enfoques del trabajo terminogrdafico

adoptada no nos parece adecuada: la primera denominacion, el término termontography
se encuentra inmerso en la Teoria Sociocognitiva de la Terminologia (Temmerman,
2000),"” por lo que los términos que se emplean y la perspectiva de trabajo esta
restringida por completo a dicha teoria; el segundo término, la ontoterminologia habla
de terminologia, es decir, de la rama teodrica de la disciplina, lo que deja fuera la
terminografia, sin realizar ninguna distincion entre una y otra y, ademas, su metodologia
se aproxima a un trabajo terminografico mas tradicional, a saber: onomasiologico,
prescriptivo, sin uso de corpus como base, entre otros puntos, lo que se aleja de la
Terminologia moderna que defendemos; y, por ultimo, el resto de términos son
simplemente descriptivos y podrian formar multiples variables. En nuestro caso,
defendemos que es necesario proporcionarle una denominacidon concreta debido al
creciente interés que esta despertando en los ultimos afios y proponemos la acufiacion
del término ontoterminografia, por no estar de acuerdo con las denominaciones
anteriores, que consideramos excluyentes. En este sentido, la ontoterminografia se
definird como la terminografia que cuenta con la incorporacion de las ontologias en el
trabajo terminografico en un marco de la Terminologia moderna, incluyendo los
principios que comparten la Teoria Comunicativa de la Terminologia y la Teoria
Sociocognitiva de la Terminologia, como son la necesidad de prestar atencion a la
dinamica de los términos y a su polisemia, a la situacion comunicativa donde aparecen
las unidades, al rechazo de la univocidad absoluta, al empleo de los corpus textuales al

trabajo terminografico, la categorizacion de los dominios, etc.

En definitiva, la Ontoterminografia establece un nuevo contexto de trabajo en la
elaboracion de recursos terminoldgicos que sitia la creacion de ontologias como paso
previo a la construccion de cualquier base de datos terminoldgica. Actualmente, existen
todavia escasos estudios en los que se ha llevado a cabo este tipo de trabajo
terminografico, especialmente por la falta de herramientas disponibles para abarcar
todas las fases de elaboraciéon de un recurso terminografico dentro del marco

ontoterminografico. No obstante, existen buenos ejemplos de aplicacion de esta rama

" De hecho, sus creadores la definen de la siguiente manera: «Termontography is a multidisciplinary
approach in which theories and methods for multilingual terminological analysis of the sociocognitive
approach (Temmerman 2000) are combined with methods and guidelines for ontological analysis»
(Temmerman y Kerremans, 2003).
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terminografica en la actualidad, de los cuales comentaremos algunos al final de este

capitulo.

1.4.3.1. La representacion de conocimiento especializado en la TGT y otros

modelos de representacion

En Terminografia, uno de los primeros pasos imprescindibles antes de abordar
cualquier trabajo consiste en la categorizacion de los conceptos propios de un campo de
especialidad, entendiendo esta como el proceso mental a través del cual una mente
humana agrupa los conceptos en distintas categorias segun las caracteristicas y
propiedades de dichos conceptos. De esta manera, antes de realizar la representacion
conceptual de un dominio, es necesario haber llevado a cabo la categorizacion previa, a
fin de haber creado los diferentes apartados donde se podran ir afadiendo los conceptos
propios del campo de especialidad en cuestion y donde se podran establecer los

prototipos de acuerdo con la Teoria de Prototipos, de Rosh.

Una vez establecida esta categorizacion del campo de especialidad en cuestion,
se pasara a la representacion, es decir, a la explicitacion de la informacion que contiene
dicho campo de especialidad. Como se recoge en la siguiente cita, esta representacion
puede ser tan detallada o tan basica como exija el trabajo en curso o la finalidad ultima

que se persiga con el trabajo terminografico:

Representation is about making things explicit, about resolving
ambiguities and above all, particularly in the context of artificial
intelligence, about creating a surrogate of a class of things that exist in
the real world on a computer system. (Proyecto POINTER, 1998: 97)

A pesar de que el objetivo de la representacion conceptual y de la categorizacion es
compartido por todos los expertos, a saber: ilustrar la posicion de los conceptos dentro
de un sistema conceptual completo asi como la relacién de dicho concepto con respecto
a los demds conceptos que forman la representacion, no existe hoy en dia consenso en
cuanto a la metodologia utilizada para esta representacion del conocimiento, que
ademas ha ido cambiando con el paso del tiempo. Esta evolucion en la representacion

conceptual se ha debido principalmente a dos razones: por un lado, a la evolucion que
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ha sufrido la Terminologia desde que se considera disciplina, es decir, el cambio de la
Terminologia tradicional a la Terminologia moderna; y por otro, a la disponibilidad de

herramientas para el desarrollo de representaciones conceptuales mas complejas.

Con respecto a la primera razon, ya veiamos anteriormente que los avances que
se han producido en la Terminologia desde la TGT, tanto con relaciéon a los términos
como a la concepcion de los lenguajes de especialidad, las relaciones de sinonimia y
polisemia, el caracter prescriptivo, etc. Recordemos que, segin la Terminologia
tradicional, todo trabajo terminografico presenta un caricter normalizador y debe
otorgar prioridad al concepto sobre el término con un enfoque onomasiologico, es decir,
comienza desde el concepto y finaliza en el término, con el que establece una relacion
preferentemente univoca. Con respecto a la estructura conceptual, esta teoria defiende la
posicién estatica, uniforme y universal de los conceptos en dicha estructura,
independientemente de la lengua en la que se trabaje, y el establecimiento de relaciones
logicas u ontologicas entre todos los conceptos de un mismo dominio de especialidad,
los cuales se diferencian entre si mediante caracteristicas intrinsecas y extrinsecas
propias. Por el contrario, en la Terminologia moderna se postula que los conceptos no
siempre estan bien delimitados ni la relacion 1:1 entre concepto y término es siempre
posible (Temmerman, 2000: 223). Asimismo, se defiende la existencia de otros tipos de
relaciones (no jerarquicas) ademads de las relaciones jerarquicas (ldgicas y ontoldgicas)
que han de ser codificadas si se quiere dar cuenta de la arquitectura conceptual global en
cada dominio de especialidad (Garcia de Quesada, 2001: 249). Por ultimo, se sostiene
que todo dominio de especialidad estd en continuo cambio y, por tanto, los conceptos,
términos y relaciones, ya sean estas jerarquicas o no jerarquicas, que se establecen entre
ellos cambian de la misma manera. Todo esto ha dado lugar a un cambio de vision
acerca del concepto y de la estructura conceptual de un dominio de especialidad que ha
derivado en las representaciones ontologicas que se realizan en la actualidad, donde se
atiende especialmente a las diferentes relaciones (jerarquicas y no jerarquicas) que
mantiene un concepto con otros conceptos del mismo sistema, al dinamismo y a la
multidimensionalidad de dichos conceptos dentro del dominio de especialidad a la par

que a la parte pragmatica de la comunicacion.
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La segunda razon que ha dado lugar a las nuevas representaciones conceptuales
tiene que ver con las herramientas que se han ido desarrollando en la Lingiiistica
Computacional y en la Ingenieria del Conocimiento y que han facilitado la
representacion de sistemas conceptuales mas complejos y completos y ha permitido una

S, ) . 108
mayor profundizacién en la representacion de relaciones conceptuales.

Antes de pasar a la descripcion de las diferentes representaciones conceptuales
en Terminologia, es importante tener en cuenta los sistemas de clasificacion empleados
previamente y que también tenian como objetivo la organizaciéon del conocimiento.
Estos sistemas principalmente pertenecen al ambito de la Documentacion y la
Biblioteconomia y se pueden considerar como los antecedentes de las representaciones
conceptuales realizadas dentro de la Terminografia. Los principales sistemas de
clasificacion que se pueden considerar en este contexto son las taxonomias y los
tesauros.

’ .y , . . 1
Una taxonomia es una coleccién de términos de un vocabulario controlado'”

organizada jerarquicamente, es decir, cada término en una taxonomia tiene una o mas
relaciones hiperonimicas con otros términos incluidos en ella, donde los términos que
ocupan los niveles mas altos son los términos genéricos. En este sentido, una taxonomia
podria confundirse con una ontologia; sin embargo, al contrario que las ontologias, las
taxonomias estan formadas por términos y no por conceptos, y Unicamente incluyen

relaciones genéricas, es decir, de hiperonimos e hipénimos.

Por su parte, un tesauro puede definirse de dos formas diferentes, dependiendo
de si se atiende a su estructura o su funcion (Cordon Garceia et 4l., 2001: 97). Por su

estructura, un tesauro es un vocabulario controlado y dindmico de términos que

"% En el apartado 1.4.3.4., presentaremos los principales tipos de herramientas que existen en la
actualidad relacionadas con la elaboracion de sistemas conceptuales basados en ontologias.

109 . : : . . . , s
% Un vocabulario controlado consiste en una lista de términos que ha sido elaborada explicitamente por

una autoridad, cuyo objetivo consiste en proporcionar definiciones no redundantes ni ambiguas de las
diferentes unidades que lo forman. Basicamente, este tipo de recurso tiene tres funciones fundamentales, a
saber: a) tiende a reducir las ambigiiedades semanticas en un dominio de especialidad, mediante la
diferenciacion de los distintos significados de los homobgrafos; b) intenta mejorar la consistencia en la
representacion de la materia mediante el control de los sindnimos y cuasisinénimos; y c) pretende facilitar
la realizacion de busquedas amplias de informacién estableciendo una estructura que una los términos
relacionados semanticamente.
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mantienen entre si relaciones semanticas y genéricas y que se aplica a un campo
particular del conocimiento. Por su funcion, un tesauro es un instrumento de control de
la terminologia, utilizado para trasladar a un lenguaje mas estricto el lenguaje natural
utilizado en los documentos. En definitiva, tanto los tesauros como las ontologias son
herramientas que sirven para estructurar conceptualmente determinados ambitos del
conocimiento por medio de vocabularios controlados; sin embargo, la diferencia entre
los tesauros y las ontologias radica en la complejidad, puesto que estas ultimas
introducen un mayor nivel de profundizacion semantica y proporcionan una descripcion
logica y formal que puede ser interpretada tanto por personas como por maquinas,
mientras que los tesauros solo pueden ser interpretados por humanos (Lamarca

Lapuente, 2009).

Una vez que hemos visto brevemente los sistemas de organizacion del
conocimiento mas extendidos y antiguos fuera de la Terminologia, como son las
taxonomias y los tesauros, vamos a pasar a tratar la evolucion que ha sufrido la
representacion de conocimiento desde la TGT hasta llegar a la representacion basada en
ontologias, pasando por algunos sistemas de representaciéon utilizados en la
Terminografia que no pertenecen a la perspectiva tradicional pero que tampoco utilizan

ontologias como base.

Partiendo de los supuestos de la TGT, es evidente que las estructuras
conceptuales que se realicen en el marco de esta teoria discrepen con los que se puedan
realizar siguiendo otras premisas tedricas, ya sea la TCT, la TST u otra, ya que, como
deciamos antes, la TGT propone que los sistemas conceptuales sean invariables y
universales, dejando de lado la parte comunicativa y pragmatica de la lengua. No
obstante, todas las teorias terminologicas comparten un mismo objetivo: la generacion
de sistemas que permitan ordenar los conceptos en funcion de las relaciones que se

establecen entre ellos dentro de un dominio especifico (Wright y Budin, 1997: 337).

La TGT propugna la necesidad de estudiar y crear sistemas de conceptos, los
cuales vienen definidos como un conjunto ordenado de conceptos que tienen relaciones
conceptuales jerdrquicas entre si, ya sean de tipo ldgico u ontoldgico. En el caso de que
las relaciones no pertenezcan a ninguno de esos dos tipos, es decir, sean relaciones no

jerarquicas, Wiister (1998: 57) habla de clasificaciones tematicas y no de sistemas de
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conceptos, ya que, segun el autor, las relaciones no jerarquicas son relaciones que solo
aparecen ocasionalmente en un documento y que no afectan a la esencia de un concepto
y que, por tanto, no se les debe prestar atencion en Terminografia. Siguiendo este marco
teorico, la norma ISO 704 (2000: 12) establece las funciones que deben cumplir los

sistemas de conceptos:

- Modelar las estructuras conceptuales a partir de los conocimientos

propios de un dominio de especialidad;
- Clarificar las relaciones entre conceptos;
- Servir de base para una Terminologia uniforme y estandarizada;

- Facilitar el analisis comparativo de los conceptos y los términos en

diferentes lenguas;
- Facilitar la elaboracion de definiciones.

Esta misma norma identifica diferentes sistemas de conceptos segin el tipo de
relaciones conceptuales que se elijan para su estructuracion. Asi pues, establece tres
tipos de sistemas de conceptos: sistemas genéricos, sistemas partitivos y sistemas
mixtos, para los cuales ofrece una serie de recomendaciones para representar

graficamente las distintas relaciones conceptuales.

En primer lugar, los sistemas genéricos de conceptos corresponden con unos
sistemas en los que todos los conceptos se relacionan con otros conceptos de forma
vertical como conceptos especificos y genéricos, es decir, Unicamente mediante
relaciones logicas («Y es un X»). La recomendacion de esta norma a la hora de
representar graficamente este tipo de sistema de conceptos es una representacion en
forma de arbol, que refleje las series genéricas verticales (Figura 10), o bien una lista de
conceptos con una notacion alfanumérica separada por puntos para indicar los diferentes

niveles (Figura 11).
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Depotte de inwierno

anowhoard Ezgui Faguetas de nieve

7

Esquindrdico Esguialpino Esogud de fondo Esgui de pista Esgqui de montafia

Figura 10. Representacion de sistema genérico de conceptos en forma de arbol con algunos deportes de
invierno.

1. Deporte de invierno

1.1. Esqui
1.1.1. Esqui noérdico
1.1.2. Esqui alpino
1.1.3. Esqui de fondo
1.1.4. Esqui de pista
1.1.5. Esqui de montafa

1.2. Snowboard

1.3. Raquetas de nieve

Figura 11. Representacion alfanumérica de sistema genérico de conceptos con algunos deportes de invierno.

En segundo lugar, el sistema partitivo de conceptos se trata de un sistema en el
que todos los conceptos se relacionan entre si de forma vertical mediante la relacion
parte-todo. Estos sistemas se suelen representar graficamente mediante una estructura

de corchetes (Figura 12), y su notacion numérica es semejante a las de las relaciones

genéricas.

Canoa

Bote Popa Casco Asiento Mastil Regala

Figura 12. Representacion de sistema partitivo de conceptos con corchetes con las partes de una canoa.
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En tercer lugar, tenemos los sistemas de conceptos mixtos, los cuales combinan

los dos sistemas de conceptos anteriores, es decir, las relaciones genéricas y partitivas y

sus correspondientes representaciones graficas (Figura 13).

actividades
acudticas de rio
rafting canoa kayak hidrospeed
11 19 12 14
bote popa casco asiento regala mastil
191 1920 19.2 19.4 19.5 19.4

Figura 13. Representacion de sistema de conceptos mixto con algunas de las actividades acuaticas de rio
(sistema de conceptos genérico) y las partes de una canoa (sistema de conceptos partitivo) realizada con el
programa GeneSis.'"

Como se puede observar, el sistema de conceptos estd dividido en dos partes:
por un lado, se distingue un sistema genérico de conceptos con un color turquesa y con
una representacion grafica en forma de arbol; y por otro, un sistema partitivo de
conceptos con un color morado y con una representacion con corchetes. En un primer
nivel, encontramos el concepto superordinado <actividades acuaticas de rio>, que se
divide en conceptos subordinados en un segundo nivel. En el tercer nivel, distinguimos
el sistema de conceptos de parte-todo, que incluye las diferentes partes en las que se

divide la canoa.

Ademés de estos tres tipos de sistemas de conceptos, la norma ISO 704 (2000:
13) también contempla los sistemas de conceptos asociativos, los cuales son definidos
como sistemas en los que todos los conceptos se relacionan entre si mediante relaciones
de asociacion que pueden variar dentro de un sistema. Estas relaciones de asociacion

son las denominadas segin la TGT como relaciones no jerarquicas y, como deciamos

"0 El programa GeneSis es una aplicacion informatica disefiada para la generacién de sistemas de
conceptos, tanto de forma alfanumérica como graficamente (Monterde Rey, 2003). URL:
http://www.webs.ulpgc.es/terminol/page3.html
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antes, no son las relaciones de mayor interés para la Terminologia tradicional. Entre

estas relaciones, se distinguen diferentes tipos (Monterde Rey, 2006: 303):

- Causales: son las relaciones que se establecen entre un hecho u objeto y

sus causas.

- Pragmaticas: relaciones tematicas entre conceptos.
Otros tipos:

- Genéticas: relacion productor-producto.

- De produccion: relacion material-producto.

- De transmision: relacion emisor-receptor.

- Instrumentales: relacion instrumento-aplicacion.

- Funcionales: relacion argumento-funcion.

Para estos sistemas de conceptos, esta norma ISO no especifica ninguna recomendacion
para llevar a cabo la representacion grafica. No obstante, los ejemplos que incluye
ofrecen una representacion mediante flechas con dos punteros. Como ejemplo de esta

representacion, podria servir la siguiente:

buceo
1
botmbona de aletas traje de
CHEIZENG 1#2 fECpreEns

Figura 14. Representacion de sistema de conceptos asociativo (relacion instrumental) con la actividad de
buceo y algunos de sus instrumentos basicos realizada con el programa GeneSis.

Esta formalizacion expresada por la TGT y recogida en las diferentes normas
internacionales (ISO 704: 2000, ISO 1087-1: 2000, DIN 2331: 1993, etc.) permite la
representacion de sistemas de conceptos basados principalmente en relaciones
jerarquicas (genéricas y partitivas), puesto que el resto de relaciones no jerarquicas son

dificiles de representar de forma clara y concisa. En este sentido, la propuesta de
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representacion de la Terminologia tradicional mediante los sistemas de conceptos se
considera muy limitada a la hora de representar todos los posibles tipos de relaciones
que se pueden dar en un dominio de especialidad, asi como de mostrar la

multidimensionalidad de los conceptos.

Por este motivo, y a pesar de que la representacion de sistemas simples se
considera util para la terminografia basica (Wright, 1997: 90), los termin6logos han
reconocido los problemas que presentan estos sistemas de conceptos simples, estaticos y
restringidos por los que aboga la TGT. Uno de los principales problemas se refiere a la
simplicidad que denotan estos sistemas, la cual rara vez concuerda con la realidad:
«Real concept systems, of course, are normally more complex than the “neat-and-tidy”
tree structures found in terminology textbooks» (Meyer et al., 1997: 106), ya que los
conceptos se interrelacionan formando redes complejas, pueden contar con mas de un
concepto genérico, no son estaticos ni se encuentran delimitados por fronteras
concretas, se pueden clasificar en funcion de unas caracteristicas u otras, etc. Este
ultimo fenomeno es lo que se denomina la multidimensionalidad, que se define como «a
phenomenon of conceptual classification that arises when concepts are classified in
more than one way within a concept system» (Bowker, 1997: 133). Un ejemplo de
multidimensionalidad puede ser el caso de la representacién del concepto <vehiculo>,
que se podria clasificar segun diferentes caracteristicas: una, como medio de transporte
puede ser <vehiculo aéreo>, <vehiculo terrestre> o <vehiculo acudtico>; otra, se puede
clasificar segin el método de propulsion como <vehiculo motorizado> o <vehiculo no
motorizado>, y por ultimo, segun el tipo de carga, podria ser <vehiculo de pasajeros>,

<vehiculo de mercancias> o <vehiculo de pasajeros y mercancias> (ibid.: 134).

Gracias al desarrollo de herramientas informéticas que permiten la
representacion de relaciones entre conceptos de forma mas compleja, se ha
evolucionado enormemente en la representacion de este tipo de sistemas conceptuales.
De hecho, la posibilidad de modelar sistemas de representacion del conocimiento mas
complejos ha dado lugar a un crecimiento en el nimero de relaciones que se pueden dar
entre conceptos, lo que ha provocado un cambio en la aproximacién teorica de la
Terminologia. Segun Sager (1990: 55), opinion que secundamos en nuestra

investigacion:

187



La Terminologia moderna y los nuevos enfoques del trabajo terminogrdafico

El punto de vista simplista del pasado de representar las relaciones entre
los conceptos mediante tres tipos (genérico, partitivo, otros) ya no tiene
validez ni apoyo. Hoy en dia se admite que para las aplicaciones
précticas se puede establecer practicamente cualquier nimero y tipo de
de relacion conceptual y declararla como requisito para una necesidad
concreta.

Por este motivo, se han ido sucediendo diferentes propuestas de representacion
conceptual en Terminografia, cuyo objetivo ha sido el superar las limitaciones de los
sistemas de conceptos propuestos por la aproximacion tradicional y ofrecer la

posibilidad de organizar el campo de especialidad de la forma mas completa posible.

Como antecedentes de las representaciones conceptuales basadas en
formalismos complejos (especialmente ontologias), encontramos a Quillian (1968) y
Shapiro y Woddmansee (1971)''!, y podemos distinguir principalmente dos tipos

tradicionales de redes semanticas:''"?

- Grafos conceptuales, en los que existen dos tipos de nodos: conceptos y

relaciones.

- Redes de marcos (frames), en los que los puntos de unidn de los enlaces

son parte de la etiqueta del nodo.

De estos dos tipos de redes semanticas, el esquema basado en marcos es el que ha
alcanzado una mayor aceptacion por parte de los investigadores de ciencia cognitiva y
lingiiistica, puesto que es el que permite mayor flexibilidad y complejidad de los tres.
Por su parte, el esquema de grafos también ha despertado mucho interés en la actualidad

(Antia, 2000), pero cuenta a su vez con muchos detractores.

Ademas de estos dos esquemas conceptuales, podriamos incluir aqui las redes
semanticas basadas en la relacion IS-A, las denominadas taxonomias (cf. Pérez

Hernandez, 2002), pero consideramos que estas deberian quedar fuera de una tipologia

" Recogidos en Moreno Ortiz (2000).

112 Lo .
En una red semantica, los conceptos (estructuras, clases, marcos, dependiendo del esquema concreto)

estan organizados en una red en la que existe un nodo superior (top) al que se le asigna uno o varios
nodos hijos, que a su vez tienen otros conceptos hijos y asi sucesivamente hasta que se alcanza el final
(bottom). Para profundizar en estos tipos de sistemas de representacion de conocimiento, véase Moreno
Ortiz (2000), que realiza un resumen de los mas destacados.
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de esquemas de representacion conceptual complejos por dos razones basicamente: en
primer lugar, por su simplicidad a la hora de representar un conocimiento conceptual, ya
que unicamente emplean las relaciones genéricas; y, en segundo lugar, porque se suelen

incorporar a los otros dos tipos de redes semanticas.

El esquema basado en marcos (frames), que, como deciamos, es el tipo de
representacion al que se le he prestado mayor atencion por su flexibilidad y
modularidad, se basa en la Semantica de Marcos (cf. 1.3.2.3.3.1.), por la cual un marco

semantico se definia de la siguiente manera:

A semantic frame is a schematic representation of a situation type (e.g.
speaking, eating, judging, moving, comparing, etc. -activities and
situation which make up our everyday life) together with a list of the
typical participations, props, and concepts that are to be found in such a
situation; these are the semantic roles, or "frame elements" (FEs) (Atkins
y Rundell, 2008: 145).

Y Minsky (1975: 211) definia la teoria de marcos como sigue:

Here is the essence of frame theory: When one encounters a new
situation (or makes a substantial change in one’s view of a problem), one
selects from memory a structure called a frame. This is a remembered
framework to be adapted to fit reality by changing details as necessary.

La representacion del conocimiento mediante marcos se basa, pues, en la siguiente
premisa: cuando nos enfrentamos con una situacion determinada, intentamos ajustarla a
otra parecida de la que ya tenemos experiencia previa y esperamos que aparezcan un
nimero de elementos comunes y sucedan algunas situaciones conocidas. Por tanto, el
objetivo de este tipo de representacion es la elaboracion de marcos semanticos que
formalicen el contexto en el que aparecen los conceptos a través de relaciones
semanticas, todo lo cual permitird la activacion de procesos y la recuperacion de la
informacion almacenada seglin el contexto. A su vez, estos marcos se pueden relacionar
entre si creando una base de conocimiento basada en marcos, donde estos se organizan
de forma jerarquica, segiin un nimero de criterios estrictos y otros principios mas o

menos imprecisos tales como el de similitud entre marcos (Pérez Hernandez, 2002).

Las actuales representaciones conceptuales mediante ontologias se basan en

mayor o menor medida en un modelo de marcos, aunque, en general, no emplean
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sistemas de activacion de procesos por tratarse de representaciones con un marcado
caracter estatico, enfocadas a surtir de informacion a otras aplicaciones informaticas que

contienen los procedimientos.

1.4.3.2. Algunas consideraciones en torno a las ontologias: definicion y

componentes

Durante la ultima década, se estd produciendo un creciente interés por la
representacion del conocimiento especializado mediante ontologias en un buen niumero
de disciplinas, especialmente en informatica e ingenieria del conocimiento debido a lo

que se conoce como la Web Semantica. Segin Berners-Lee et al. (2001):

The Semantic Web is an extension of the current web in which
information is given well-defined meaning, better enabling computers
and people to work in cooperation.

Esta nueva Web es una extension de la anterior que tiene como objetivo mejorar la
busqueda y la recuperacion de informacion en Internet mediante la anotacion de los
documentos electronicos con informacion sobre su contenido. El lenguaje que se utiliza
actualmente, el HTML, solo aporta informacion acerca de los aspectos visuales o
formales de los documentos, como el tipo de letra o las imagenes que incluye, pero no
ofrece ningiin dato sobre el contenido informativo del texto. Al contrario, la Web
Semantica contiene metadatos de cardcter semantico, que permiten una recuperacion de
informacion de forma mas precisa; por este motivo, esta nueva Web es la tendencia

actual a la elaboracion de paginas web.

Esta Web esta formada por varios elementos diferentes y uno de los mas
importantes son las ontologias, que organizan el conocimiento de un dominio de forma
comprensible para un ordenador y son un recurso ideal para que la recuperacion de
informacion se haga de un modo mas efectivo. En este proyecto de Web, en concreto en
el tema de la ontologias, estan participando algunos centros de investigacion dedicados
a la Lingiiistica Computacional y a la Terminologia, pues es evidente que su experiencia
con el lenguaje, los conceptos, los términos y las aplicaciones lingiiisticas o

terminoldgicas que generan son aspectos que pueden resultar en un desarrollo
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beneficioso para la Web Semantica (Vargas Sierra, 2007). Con esta colaboracion entre
ingenieros y lingiiistas se obtiene un beneficio mutuo: por una parte, los lingiiistas y
termindlogos pueden aportar su conocimiento sobre el funcionamiento y las
peculiaridades del lenguaje natural y de la terminologia; y por otra parte, la
investigacion y las herramientas relacionadas con las ontologias pueden resultar de
sumo interés para termindlogos y lingiiistas, puesto que podran aplicarlas en las fases

del trabajo.

Concretamente en Terminografia, se esta asistiendo a un gran aumento de la
utilizacion de ontologias para llevar a cabo los trabajos terminograficos. Ejemplo de ello
son las numerosas publicaciones y congresos que tienen lugar en torno a esta linea de
investigacion, por citar algunas: el numero especial dedicado en la revista
Terminologies nouvelles al tema «Terminologia e Inteligencia Artificial» en 1999, los
congresos anuales sobre Terminologia e Inteligencia Artificial (TIA, Terminologie et
Intelligence Artificielle), Terminology and Knowledge Engineering (TKE), OntoLex,
entre otros, y revistas como Ontological Applied, que dedica una seccion a la
terminologia, confirman el acercamiento y la cooperacion entre la Terminologia y la
Ingenieria del Conocimiento. Esta relacion ha dado lugar al fructifero desarrollo de
ontologias y de aplicaciones informaticas para la gestion de conceptos en el ambito de la
Terminologia, 1o que ha permitido un gran avance en la linea de investigacion de la

ontoterminografia.

No obstante, antes de profundizar en la representacion conceptual mediante
ontologias y los proyectos que se han llevado a cabo, nos parece conveniente comenzar
con la definicién de ontologia y los elementos basicos que la constituyen, asi como sus

diferentes aplicaciones.

El término ontologia se ha empleado desde hace muchos siglos en el campo de
la filosofia y del conocimiento y, desde la década de los noventa, ha cobrado especial
relevancia en el campo de la Inteligencia Artificial, la ingenieria, la representacion del
conocimiento y la Lingiiistica Computacional como modelos de representacion del
conocimiento. Debido a esto, en la actualidad, coexisten dos usos diferenciados del
término «ontologia», que corresponden a dos ramas del saber diferentes y, por tanto, le

atribuyen caracteristicas y propiedades distintas.
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En el campo de la filosofia, la ontologia se ha considerado una rama de la
metafisica que se ocupa de la naturaleza y organizacioén de la realidad. En el DRAE, se
recoge unicamente una acepcion, que hace referencia a esta definicion en el campo de la
filosofia: «[Una ontologia es la] parte de la metafisica que trata del ser en general y de
sus propiedades trascendentales». Y, por su parte, en el dmbito de la Ingenieria del
Conocimiento, se emplea con otro significado mas pragmatico y aplicado derivado de
su significado original. En este ambito, el término «ontologia» se usa para referirse a un
conjunto de conceptos organizados jerarquicamente, representados en algin sistema
informético cuya utilidad consiste en servir de soporte a diversas aplicaciones que
requieren de conocimiento especifico sobre la materia que la ontologia representa
(Moreno Ortiz, 2004: 31) y, a menudo, se emplea como sindnimo de conceptualizacion.
En nuestra investigacion, trataremos el término ontologia con este segundo significado,
entendido como un cuerpo estructurado que ofrece una representacion compleja del

conocimiento de un &mbito de especialidad.

Dentro del ambito de la Inteligencia Artificial y de la Ingenieria del
Conocimiento existen numerosas definiciones de ontologias, pero la mas conocida y
citada por los autores es la propuesta por Gruber (1993: 199): «4n ontology is a formal,
explicit specification of a shared conceptualization». Esta definicion, convertida ya en
estandar, incluye los aspectos mas relevantes de una ontologia y sus principios basicos,

a saber:

- El término «conceptualizacion» (conceptualization) se refiere a un
modelo abstracto del dominio o de algin fendémeno del mundo que

representa del que se pretenden identificar los conceptos mas relevantes.

- Con «explicitay (explicit) se pretende expresar que los conceptos que

forman una ontologia deben ser definidos de forma expresa.

- El adjetivo «formaly» (formal) se refiere al hecho de que la ontologia debe
materializarse en algin lenguaje informatico mediante un formalismo
siempre idéntico, de manera que pueda ser reutilizada y entendida por
cualquier maquina independientemente del lugar o de la plataforma o idioma

del sistema que lo emplee.
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- «Compartida» (shared) refleja la nocién de que una ontologia representa
un conocimiento compartido y aceptado por el grupo o la comunidad

epistemoldgica a la que se refiere, y no solo la de un individuo.'"?

Otras definiciones también muy utilizadas en este ambito son las siguientes:

An ontology defines the basic terms and relations comprising the
vocabulary of a topic area as well as the rules for combining terms and
relations to define extensions to the vocabulary (Neches ef al, 1991: 40).

An ontology is a database describing the concepts in the world or some
domain, some of their properties and how the concepts relate to each
other (Weigand, 1997).

Por ultimo, mostramos aqui la definicion que ofrece Roche (2003: 2), que pretende

resumir las definiciones mas utilizadas en la Ingenieria del Conocimiento:

An ontology is a shared description of Concepts and relationships of a
domain expressed in a computer readable language.

Estas definiciones son mas completas que la ofrecida por Gruber (1993), puesto que
hacen explicitos algunos de los componentes de las ontologias, como son los conceptos,
las relaciones y las propiedades, ademds de incluir la especificacion de que deben ser
entendidas por el ordenador. Siguiendo con este tema, veremos a continuacion cuales
son los componentes de las ontologias, los cuales servirdn para representar el
conocimiento de algiin dominio. Segin Gruber (1993), los componentes de las

ontologias serian los siguientes:

- Conceptos (también llamados clases): representan ideas sobre los
objetos fisicos o abstractos que configuran un dominio y constituyen la pieza
basica de estructuracion del conocimiento. Los conceptos pueden ser clases
de objetos, métodos, planes, estrategias, procesos de razonamiento, etc., y

normalmente se organizan en forma de taxonomias a las que se pueden

"> En la practica, es practicamente imposible conseguir el consenso de todos los
involucrados en un dominio especifico (piénsese, por ejemplo, en una ontologia sobre
sanidad: ;quién pone de acuerdo a médicos, pacientes, profesores, alumnos, gestores, etc., en la
Terminologia, valores y relaciones en el dominio de la medicina?). Por ello, se evitan las ontologias de
caracter genérico y se tienden a desarrollar ontologias en ambitos mucho mas restringidos y limitados,
puesto que el consenso es mas factible. Los creadores de ontologias intentan mantener un equilibrio entre
la generalidad y la especificidad de las necesidades de un trabajo concreto (Noy, 2003: 183).
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aplicar mecanismos de herencia. De este modo, una clase puede dividirse en

subclases que representen conceptos mas especificos.

- Relaciones: representan un tipo de asociacion entre los conceptos de un
dominio. Suelen formar la taxonomia del dominio. La mayoria de relaciones
enlazan un concepto con otro, por lo que son de tipo binario. Algunas

relaciones semanticas basicas son: subclase-de, parte-de, tipo-de, etc.

- Funciones: son un tipo concreto de relacion donde se identifica un
elemento mediante el calculo de una funciéon que considera varios elementos
de la ontologia. Por ejemplo, pueden aparecer funciones como: asignar-

fecha, categorizar-clase, etc.

- Instancias: se utilizan para representar individuos o elementos
especificos de una ontologia que ejemplifican una clase o una relacion. Las
instancias hacen remisiones a ejemplos reales y su coleccion constituye la

base de datos o base de conocimiento.

- Reglas de restriccion o axiomas: son expresiones logicas que se afiaden
a la ontologia y permiten describir relaciones que deben cumplir los
elementos de la ontologia. Se establecen a partir de valores especificos de las
propiedades y se utilizan para especificar sus restricciones. Por ejemplo: «Si
A y B son de la clase C, entonces A no es subclase de By, «Para todo A que
cumpla la condiciéon B1, A es C», etc. Los axiomas, junto con la herencia de
conceptos, permiten inferir conocimiento que no esté codificado

explicitamente en la taxonomia de conceptos.

Ademas de esta técnica de modelado de ontologias propuesta por Gruber (1993), existen

otras que complementan o modifican en cierta medida esta. Por ejemplo, la propuesta

por Corcho et al. (2004: 145), que afiade los siguientes componentes a la establecida por

Gruber: constantes, que hacen referencia a valores numéricos que no cambian en un

determinado dominio (por ejemplo, la mayoria de edad se obtiene con 18 afios);

atributos, que describen las propiedades de los conceptos y de las instancias; y, por

ultimo, las reglas, que se utilizan para inferir conocimiento de la ontologia.
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Por su parte, Contreras y Martinez Comeche (2008) completan la terminologia
relacionada con los componentes de las ontologias anteriormente mencionados con los

siguientes elementos:

- Clase abstracta: Clase que no permite que existan instancias de ella. Se
usa para agrupar conceptos, introducir cierto orden en la jerarquia, pero

suelen ser demasiado generales para admitir instancias.

- Instancia indirecta: Cuando una clase es instancia indirecta de otra,
quiere decir que es instancia de alguna de sus clases derivadas. En

contraposicion a instancia directa, donde no existen clases intermedias.

- Faceta (Restriccion sobre las propiedades): Es alguna propiedad de la
propiedad. Por ejemplo, la cardinalidad, si la propiedad es obligatoria o no,

etc.

- Anotacion: Es el proceso de relleno de instancias a partir de texto libre.
Existen dos maneras de anotar texto: la mas usual es la inclusion de etiquetas
semanticas dentro del texto que se estd procesando. Esto implica que el
formato del texto debe ser editable y procesable. En el caso de no disponer
de este formato, la segunda manera consiste en rellenar las instancias
directamente

en el modelo, dejando el texto original sin modificar.

- Herencia: Propiedad de la relacién 'es_un' que permite que las clases
relacionadas (heredadas) cuenten con los atributos de la clase con la cual se

relacionan (clase padre).

- Herencia miltiple: Se da cuando una clase dada hereda o cuenta con las
propiedades de dos clases padre con las que establece dos relaciones del tipo

'es_un'.

- Derivacién: Organizacion de las clases de la ontologia en un arbol de
jerarquia mediante sucesivas relaciones 'es un' (también llamadas kind of,
is_a, o herencias) con la propiedad de herencia. Esta organizacion permite el

encadenamiento sucesivo de herencias desde las clases
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de nivel superior a las clases situadas en niveles inferiores, llamadas clases

derivadas.

En funcién de estos términos que se utilizan para representar los conocimientos del
dominio de especialidad y, por tanto, de su complejidad, se distinguen dos tipos de
ontologias: por un lado, las ontologias ligeras (lightweight ontologies), que incluyen
conceptos, taxonomias conceptuales, relaciones entre conceptos y propiedades que los
describen; y por otro lado, las ontologias pesadas (heavyweight ontologies), que
contienen, ademas de lo anterior, axiomas y restricciones, que aclaran el significado de

los conceptos almacenados en ellas (Lozano Tello, 2002: 10).

En resumen, podemos indicar que una ontologia es un sistema de representacion
del conocimiento que resulta de seleccionar un dominio o d&mbito del conocimiento, y
de aplicar sobre ¢l un método, a fin de obtener una representacion formal de los
conceptos que contiene y de las relaciones basicas que existen entre dichos conceptos.
Ademas, una ontologia se construye normalmente con relacion a un contexto de
utilizacion y, por tanto, especifica una conceptualizacion de un dominio de especialidad
por parte de un grupo de expertos del dominio en cuestion. Por ultimo, todas las
conceptualizaciones (definiciones, categorizaciones, jerarquias, propiedades, herencia,
etc.) de una ontologia pueden ser procesables por ordenador y son independientes de la

lengua en la que se trabaje.

En general, y después de haber visto los diferentes componentes de las
ontologias, podemos apreciar la similitudes entre los componentes de una ontologia
(términos, relaciones, vocabulario de un ambito de especialidad, normas para la
inclusion de nuevos términos) y los componentes de los conceptos terminologicos. De
esta manera, el hecho de contar con un sistema de representacion conceptual
formalizado, explicito y, en gran medida, estandarizado y consensuado por Ia
comunidad de expertos de un dominio es algo que deberia facilitar y mejorar la labor
del terminégrafo (Moreno Ortiz, 2004). Por ello, no debe sorprendernos que a partir de
la década de los 90, muchos autores hayan destacado las ventajas que para unos y otros,
ingenieros y termindlogos, puede tener el trabajo conjunto (Meyer et al., 1992, Fischer

et al., 1996; Gillam y Ahmad, 1996; Gamper et al., 1999).
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1.4.3.2.1. Criterios generales para la creacion de ontologias

En la construccion de cualquier sistema se deben tener en cuenta una serie de
criterios generales, especialmente si uno de los objetivos principales consiste en
construir representaciones formales del conocimiento susceptibles de intercambiarse
independientemente de la plataforma hardware, el lenguaje de programacion y los
protocolos de red empleados y que, ademas, puedan intercambiar conocimientos entre
distintas aplicaciones, lo que se conoce como interoperabilidad (interoperability), como
se pretende con las ontologias. A continuacion, se presentan los cinco criterios basicos
propuestos por Gruber, y aceptados por la gran mayoria de expertos en ingenieria del

conocimiento, para facilitar el disefio de ontologias compartidas y reutilizables:

- Claridad y objetividad: una ontologia debe proveer al usuario con el
significado de la clase de forma objetiva, independientemente del contexto
social o computacional. Asi pues, las definiciones seran lo més objetivas

posibles y deben explicarse también en lenguaje natural.

- Coherencia: las definiciones de una ontologia deben ser consistentes para

asegurar la correccion de las inferencias realizadas de esta.

- Posibilidad de ampliacion (extensibility): Una ontologia debe permitir la
inclusion de nuevos términos o la modificacion de los ya existentes, de tal
manera que se pueda utilizar el vocabulario ya existente para la creacion de

definiciones nuevas.

- Sesgo minimo de codificacion (minimal encoding bias): Una ontologia
debe especificarse de forma que no dependa de una codificacion
determinada, a fin de no provocar limitaciones o restricciones en la

representacion por causa de la anotacion o implementacion.

- Compromiso ontologico minimo (minimal ontological commitment): Una
ontologia debe contener clases generales, a fin de ejercer el menor nimero
posible de restricciones sobre la realidad que representa. De esta manera, la
relacion entre las clases de una ontologia y su conceptualizacion debera ser
minima. Asimismo, debera hacerse la menor cantidad de aserciones

subjetivas acerca del mundo modelado.
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Por su parte, Gomez Pérez et al. (2004: 43-44) completan estos cinco criterios basicos

propuestos por Gruber (1993) con otros tres, a saber: la representacion de conocimiento

disjunto y exhaustivo, la minimizacion de la distancia sintictica entre conceptos

emparentados y la normalizacion de los nombres.

- Representacion de conocimiento disjunto y exhaustivo: Si una ontologia
cuenta con instancias de subclases que forman conjuntos disjuntos, es decir,
que no pueden pertenecer a varias subclases de forma simultanea, se puede
establecer una descomposicion disjunta. Una ontologia es exhaustiva si se
define completamente el concepto superordinado, es decir, si se contemplan

todas las posibilidades.

- Minimizacion de la distancia sintactica entre conceptos emparentados: se
recomienda emplear el mismo patron para definir conceptos emparentados y,

asi, mejorar la comprension y reutilizacion de la ontologia.'™*

- Normalizacion de los nombres, es decir, se trata de nombrar las clases

siempre del mismo modo, siempre que esto sea posible.

Al igual que ocurre con la creacion de ontologias en general, los lenguajes que se

utilizan para crearlas también deben cumplir una serie de requisitos basicos. A la hora

de elegir un lenguaje ontologico, deben tenerse en cuenta los siguientes requisitos:

- Debe poseer una sintaxis bien definida para ser capaz de leer las

ontologias y de definirlas mediante este lenguaje.

- Debe tener semanticas bien definidas, para ser capaz de comprender las

ontologias.
- Debe tener suficiente expresividad para poder capturar varias ontologias.
- Debe ser facilmente modificable de y hacia otros lenguajes ontoldgicos.

- Debe ser eficiente a la hora de realizar un razonamiento.

En la actualidad, existen muchos lenguajes que van a permitir la creacion de ontologias

(OWL,'"” DAML+OIL,"'® SHOE,'"” RDF(S),""® KIF,'" Ontilingua'*’), pero no todos
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ellos manejan el mismo nivel de expresividad a la hora de definir ontologias. Mientras
que algunos lenguajes permiten la creacion de ontologias tanto ligeras como pesadas,
otros solo permiten el disefio de ontologias ligeras al no posibilitar la inclusion de
axiomas o reglas. De todos los lenguajes actuales, el lenguaje OWL (Web Ontology
Language) se ha convertido en el estandar para el desarrollo de ontologias, asi como en
el punto de referencia para todos los que trabajan con ellas, ya sean usuarios o
desarrolladores de tecnologia (Moreno Ortiz, 2002). Este uso comun del OWL se debe
al hecho de que es la propuesta de lenguaje ontologico del W3C (Consorcio World

Wide Web), un consorcio internacional que trabaja para elaborar estandares Web.'?!

En general, podemos decir que con el cumplimiento de todos estos criterios a la
hora de crear una ontologia, seremos capaces de garantizar la calidad exigible para
cualquier aplicacién o tarea en la que se emplee dicha ontologia. No obstante, estos
criterios estan enfocados principalmente a los desarrolladores de ontologias, asi como a
la creacion de ontologias genéricas; por este motivo, mas adelante veremos cuales son

los criterios especificos para la creacion de ontologias para la ontoterminografia.

1.4.3.2.2. Clasificaciones de ontologias

Las ontologias, como sistemas de representaciéon de conocimiento, se pueden
clasificar atendiendo a diversos criterios, dependiendo del punto de vista que se
considere. A continuacidn, veremos algunas de las clasificaciones que se han propuesto,

aunque existen otras muchas.

5 <http://www.w3.0rg/TR/2004/REC-owl-features-20040210/>

6 <http://www.daml.org/2001/03/daml+oil-index.html>

"7 <http://www.cs.umd.edu/projects/plus/SHOE/index.htm]>

"8 <http://www.w3.org/RDF/>

9 <http://logic.stanford.edu/kif/dpans.html>

120 <http://ksl.stanford.edu/software/ontolingua/>

2! Para profundizar en el tema de los lenguajes de ontologias y sus caracteristicas, recomendamos la
consulta de Gomez Pérez et al. (2004: 284 y ss.).
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Mizoguchi et al. (1995) clasifican las ontologias desde la perspectiva del tipo de

problema que resuelven. Asi pues, consideran cuatro categorias diferentes:

- Ontologias de contenido, que se elaboran para reutilizar su conocimiento,

vistas como cajas blancas que permiten reutilizar su vocabulario.

- Ontologias de indexacion, que permiten la recuperacion de datos cuando

los agentes comparten conocimientos a través de bases de datos.

- Ontologias de comunicacion, que se utilizan por agentes para obtener

respuestas a preguntas concretas, vistas como cajas negras de conocimientos.

- Meta-ontologias, que se emplean como marcos para representar

’ 122
ontologias.

Por su parte, van Heist et al. (1997) atienden al ambito de conceptualizacion de la

ontologia y presentan la siguiente clasificacion:

- Ontologias de representacion de conocimiento, que proporcionan
conceptualizaciones subyacentes a los paradigmas o formalismos de
representacion del conocimiento, es decir, proporcionan el vocabulario
necesario para modelar otras ontologias, utilizando un determinado

paradigma de representacion de conocimiento.

- Ontologias genéricas o de alto nivel, que incluyen términos genéricos
reutilizables en diferentes dominios. Como, por ejemplo, los términos:
estado, evento, accién, componente, etc. Ejemplos de este tipo de ontologias
son: Cyc (Lenat, 1995),'” SUMO (Niles y Pease, 2001)'** o PROTON
(Terziev et 4l., 2003)'>.

122 Este tipo de ontologias es lo que se conoce en otras clasificaciones como ontologias genéricas.

12 Cyc, desarrollada por Cycorp, es una de las mayores bases de conocimiento existentes, cuyo objetivo
es la construccion de software inteligente gracias al sentido comun aportado por una gran base de
conocimiento que posee hechos, reglas y heuristicas para el razonamiento sobre los objetos y eventos de
la vida diaria. OpenCyc, la version de cddigo abierto de la base de conocimiento Cyc, representa el
conocimiento general humano y contiene unos 500.000 términos agrupados en 43 grupos tematicos
(fundamentales, tiempo y fechas, relaciones espaciales, etc.), unas 15.000 tipos de relaciones y unos 5
millones de axiomas relacionadas con dichos términos, ademas de un motor de inferencia, un navegador
de la base de conocimiento y otras herramientas utiles. <http://www.cyc.com/>

124 La ontologia SUMO (Suggested Upper Merged Ontology), desarrollada en el grupo de trabajo IEEE
Standard Upper Ontology, es la ontologia formal de libre acceso mas grande actualmente. Proporciona
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- Ontologias de dominio o de tareas, que expresan conceptualizaciones
especificas para dominios concretos. Estas ontologias proporcionan
vocabularios sobre conceptos y sus relaciones especificas, sobre las
actividades que se desarrollan y sobre las teorias y principios que rigen en
ese dominio determinado. Por ejemplo, se consideran ontologias de
dominios las que estan formadas por conceptos de un ambito concreto, como
puede ser el derecho, la medicina, el turismo, el comercio electronico, etc. o
de tareas, aquéllas que incluyen los conceptos relativos al diagndstico, a la

realizacion de una reserva, a la compra-venta de un piso, etc.

- Ontologias de aplicacion, que contienen todas las definiciones que son
necesarias para modelar los conceptos requeridos por una aplicacion
particular. Incluyen conceptos tomados de ontologias de dominios y
genéricas, a menudo definidas utilizando el vocabulario indicado en las

’ cro 12
ontologias de representacion.'*

- Por su parte, también tenemos ontologias que se distinguen por el tipo de

agente al que van destinadas:

- Ontologias lingiiisticas, que se vinculan a aspectos lingiiisticos, es decir,
aspectos gramaticos, semanticos y sintacticos destinados a su utilizacién por

los seres humanos.

- Ontologias no lingiiisticas, que estdn destinadas a ser utilizadas por

robots y agentes inteligentes.
- Ontologias mixtas, que combinan las caracteristicas de las dos anteriores.

Y, segiin el grado o nivel de abstraccion y razonamiento 16gico que permitan, las

ontologias pueden ser de dos tipos:

definiciones para términos de propoésito general y act@ia como base para mas ontologias de dominio
especifico. <http://www.ontologyportal.org/>.

12 PROTON (PROTo ONtology), desarrollado en el seno del proyecto SEKT, contiene alrededor de 300
clases y 100 propiedades, proporciona cobertura de conceptos generales necesarios para una amplia gama
de tareas, incluyendo la anotaciéon semantica, indexado y recuperacion de documentos.
<http://proton.semanticweb.org>.

126 , .. . ., J .
Las ontologias de dominio y de aplicacion suelen ser menos reutilizables que las anteriores, puesto que
son especificaciones concretas de un dominio determinado.
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- Ontologias descriptivas, que incluyen descripciones, taxonomias de
conceptos, relaciones entre los conceptos y propiedades, pero no permiten

inferencias logicas.

- Ontologias logicas, que permiten inferencias logicas mediante la

utilizacion de una serie de componentes como la inclusion de axiomas, etc.

Como veiamos al principio, existen numerosas clasificaciones de ontologias, pero en
este apartado hemos pretendido tratar las mas comunes y extendidas en este ambito.
Ahora, y gracias a las clasificaciones que hemos incluido aqui, podemos clasificar la
ontologia que pretendemos elaborar en nuestro trabajo de investigacion segin los
criterios que se han utilizado en estas diferentes clasificaciones. De esta manera, nuestra
ontologia se trata de una ontologia de dominio, ya que esta centrada en el dominio del
turismo y, concretamente en el segmento de turismo de aventura; una ontologia mixta,
puesto que podra ser entendida y utilizada tanto por personas (utilizando un lenguaje
natural) como por maquinas (utilizando un lenguaje de programacion y unos estandares
adecuados); y por ultimo, una ontologia descriptiva, puesto que servird para presentar la
descripcion y organizacion del domino de especialidad. Por todo esto, nuestra ontologia
sera considerada como una ontologia ligera, ya que incluira los conceptos, relaciones
entre conceptos y propiedades que los describen, pero carecera de axiomas y

restricciones mas complejos.

1.4.3.3. Criterios especificos para el disefio de ontologias en Terminografia

En el apartado 1.4.3.2.1., hemos tratado los criterios generales que hay que
seguir a la hora de elaborar una ontologia, asi como los requisitos que deben cumplir los
lenguajes de ontologias para su utilizacion. Estos criterios sirven de forma global para la
elaboracién de cualquier ontologia y para cualquier objetivo, pero estan enfocados
principalmente a las ontologias genéricas. En este apartado, nos centraremos en los
criterios especificos necesarios para la elaboracion de ontologias dentro de un marco
terminografico, los cuales complementaran a los anteriores y centraran la elaboracion de
ontologias dentro de la ontoterminografia. En este caso, dejaremos de lado las

ontologias genéricas y nos centraremos en las ontologias de dominio, que, como
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veiamos anteriormente (cf. 1.4.3.2.2.), se trata de las ontologias que expresan
conceptualizaciones especificas para dominios concretos (en el caso de nuestra

investigacion, el segmento de turismo de aventura).

Los criterios especificos de estas ontologias de dominio para la
ontoterminografia estan directamente relacionados con las posibilidades que ofrecen las
herramientas de elaboracion de ontologias, por lo que vamos a tratar en este apartado
estos dos aspectos de forma comln. De esta manera, los criterios que cumplan las

ontologias seran gracias a los criterios que satisfagan sus editores.

En el ambito terminogréfico, las ontologias, ademas de ser claras, coherentes y
objetivas, permitir la ampliacion de conceptos, carecer de sesgos, etc., como veiamos
anteriormente, deben ser flexibles, compatibles, ademés de ser faciles de manejar. Para
adquirir esta naturaleza, las ontologias deben ser disefiadas mediante unos editores que
cumplan los siguientes criterios, que son los mas importantes a la hora de representar un

conocimiento especializado:

- Flexibilidad: un editor de ontologias debe permitir que una ontologia sea
flexible, a fin de que se puedan alcanzar los objetivos propuestos en el
trabajo terminografico y se pueda dar cuenta de las caracteristicas del
lenguaje. La flexibilidad se puede entender en los siguientes puntos

principalmente:

e Nivel de complejidad: El usuario es quien decide la
complejidad que desea que presente el sistema, tanto con
relacion a la extension del dominio que se representa como a
la profundidad a la que se quiere llegar. Por ejemplo, en el
caso del turismo, nos podriamos centrar en un uUnico
segmento, el turismo de aventura, o pretender abarcar mas
de un segmento o incluso todo el dominio. Por su parte,
aunque seleccionemos un Unico segmento, podriamos
profundizar en €l tanto como consideraramos oportuno y, en
el caso del turismo de aventura, incluir en la representacion
todas las herramientas necesarias para realizar una actividad,
todo el equipamiento, la normativa, etc. o simplemente las

actividades de aventura.
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Multidimensionalidad: Una ontologia debe ser capaz de
representar claramente la multidimensionalidad de los
conceptos, es decir, debe permitir que cualquier concepto
pueda clasificarse de mas de una forma en un sistema
conceptual, con objeto de representar adecuadamente la
realidad. Por ejemplo, un <vehiculo> podra ser situado en
uno o en otro lugar del sistema, segun los criterios que se

elijjan para su clasificacion.

Dinamismo: Una ontologia debe permitir la actualizacion de
sus conceptos, de sus relaciones y propiedades, para seguir
el dinamismo caracteristico de cualquier lenguaje de
especialidad. Es decir, una ontologia debe posibilitar las
modificaciones, eliminaciones y  reposiciones de
informacion contenida, asi como la inclusion de nueva

informacion.

Relaciones semanticas no jerarquicas: Una ontologia debe
estar compuesta tanto por relaciones jerarquicas (genéricas y
partitivas) como por relaciones no jerarquicas, las
denominadas también asociativas o ad hoc, para representar
las posibles relaciones que se crean entre los conceptos de
un mismo dominio de especialidad. Por tanto, un editor de
ontologias debe dar libertad al usuario para establecer
cualquier tipo de relacion entre los conceptos, ya sean
jerarquicas o no jerarquicas, por lo que es necesario disponer
de cierta flexibilidad para crear relaciones de este ultimo
tipo (actividad-instrumento, actividad-lugar, producto-
material, etc.), que no estan claramente determinadas. El
objetivo final de esta flexibilidad de creacion de relaciones
consiste en que se puedan representar las diferentes
relaciones entre los conceptos que se encuentran (0 surjan)
en un dominio de especialidad concreto. Ademas de la
inclusion de estas relaciones, también es importante que las
relaciones que se establezcan sean bidireccionales, es decir,
cuando se establece una relacion entre un concepto y otro se

deberia crear una relacion inversa de forma automatica.

- Facilidad de manejo: Una ontologia en el &mbito terminografico, o mejor

dicho, su editor, debe ser facil de manejar, puesto que sus principales
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usuarios seran terminografos o traductores (lingiliistas en general) que
posiblemente no cuenten con un conocimiento profundo en ingenieria del
conocimiento. De esta manera, tiene que ser lo mas intuitivo posible y lo
menos complicado, a la hora de crear la ontologia de dominio asi como a la
hora de manejarla, extraer informacion o realizar cualquier otra operacion, a

fin de obtener buenos resultados en el trabajo terminografico.

- Compatibilidad: Una ontologia debe estar disefiada en un formato lo mas
estandar posible para poder ser reutilizada posteriormente, ya sea en el
mismo proyecto terminografico o en otro. De esta manera, el editor de
ontologias debe seguir unos estdndares apropiados para su creacion y su
posterior reutilizacion. Como menciondbamos anteriormente, existen
multiples lenguajes de ontologias, pero el lenguaje OWL es el que se
considera como estandar. En el campo de la ontoterminografia, no es
suficiente con que una ontologia esté disefiada segun el estandar del lenguaje
de ontologias Web (OWL), sino que también es recomendable que su
terminologia esté disefiada segiin el estandar internacional existente para el
intercambio de bases de datos terminologicas, el Term Base eXchange
(TBX). Este estandar define una serie de lenguajes de marcado
terminolégico'*’ que facilitan el intercambio de datos terminolégicos entre
usuarios, ya sean estos traductores y escritores o aplicaciones y sistemas
informaticos (como programas de traduccion asistida). En este sentido,
permiten el flujo de informacion terminologica mediante un ciclo de
produccion de informacion, tanto dentro de una organizacion como a
proveedores y agentes externos (ISO 30042). Este estandar es de codigo
abierto e incluye las categorias de datos recogidos en la norma ISO 12620
(1999) (cf. 2.6.1.4.1.). De esta manera, mediante el empleo de este estandar
internacional, conseguimos que nuestros datos terminologicos (ya sean
simples bases de datos u ontologias) sean compatibles con otros sistemas de

gestion terminologica y que, por tanto, sean reutilizables en otro momento.

127 «Terminological markup language» viene definido en la norma ISO 30042 como sigue: «XML

application for describing a terminological data collection conforming to the constraints expressed in ISO
16642 (Terminological markup framework)».
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Con estos criterios especificos sobre las ontologias y sus editores, los cuales
complementan a los criterios generales que vimos en el apartado anterior, se garantiza la
creacion de ontologias de dominio adecuadas para cualquier trabajo ontoterminografico.
No obstante, en algunos trabajos podrian surgir otros criterios mas especificos, pero
estos ya estarian mas relacionados con el tipo de proyecto que se quisiera realizar que

con la creacion de ontologias.

A continuacion, seguiremos este tema y trataremos algunas de las herramientas

mas necesarias para la elaboracion de ontologias en un marco ontoterminografico.

1.4.3.4. Herramientas para la elaboracion y gestion de ontologias

En los ultimos afos, el nimero de aplicaciones y utilidades para la construccion
y manejo de ontologias ha crecido exponencialmente debido al gran interés que estos
recursos han suscitado en aplicaciones tales como la Web Semantica, el comercio
electronico o la gestion del conocimiento, entre otros. En el campo especifico de la
Terminografia, sin embargo, existen pocas aplicaciones disponibles que permitan al
terminografo desempeiar su trabajo plenamente en un marco ontoterminografico y, por
tanto, se ve obligado a utilizar herramientas que no se encuentran disefiadas para este

cometido y que no satisfacen todas sus necesidades.

En general, dentro de un marco ontoterminografico, podemos distinguir tres
herramientas esenciales para la consecucion de los objetivos: los editores de ontologias,
los buscadores y repositorios de ontologias y, por ultimo, los sistemas de gestion
ontoterminograficos.'”® Ademas de estas, existen otras categorias de herramientas
relacionadas con las ontologias, como por ejemplo las herramientas para la evaluacion
de ontologias, para la fusién y alineacion de ontologias, para el aprendizaje de las
ontologias, entre otras, pero todas estas requieren de un conocimiento profundo del
lenguaje ontoldgico subyacente asi como de aspectos relacionados con la programacion,

la ingenieria del conocimiento, etc. que escapan normalmente al conocimiento del

128 Estos tiltimos seran tratados en el capitulo 3 (cf. 3.2.1.) en profundidad, junto con otros sistemas de
gestion terminologica que ofrecen la posibilidad de afiadir cierta informaciéon semantica.
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terminografo o equipo del trabajo terminografico, ademas de tratarse de herramientas

mas enfocadas a aplicaciones diferentes a la ontoterminografia.'*

En el primer grupo, encontramos los editores de ontologias, también
denominados herramientas para el desarrollo de ontologias (Gomez et al., 2003: 293).
Estas herramientas son aplicaciones informaticas disefiadas para ayudar a la creacion y
edicion de ontologias desde cero o reutilizadas. Aparte de esta funcionalidad de edicidén
y navegacion, estas herramientas incluyen normalmente documentacion, importacion y

exportacion de ontologias, librerias y motores de busqueda adjuntos.

Por lo general, estos programas estan dirigidos a la construccién de ontologias,
pero no a la elaboracién de recursos terminologicos. De esta manera, permiten
introducir cierta informacion lingiliistica, como por ejemplo definiciones breves,
descripciones, etc., pero no son recomendables para utilizarlos como editores de
recursos ontoterminograficos, puesto que su funcidon consiste simplemente en crear
representaciones de conocimiento pero no proporcionar informacion sobre ellas (Duran
Mufioz, 20105: 115). En este sentido, estas herramientas se pueden utilizar como apoyo
a la hora de realizar una representacion conceptual de un dominio, pero no satisfacen

todas las necesidades de un termindgrafo trabajando en un marco ontoterminografico.

La misma autora (ibid.) divide estas herramientas para la ediciéon de ontologias
en dos grupos diferenciados: por un lado, considera aquellas herramientas que permiten
la elaboracion de ontologias propiamente dichas; y por otro, aquellas con las que se

130
créan esquemas O mapas conceptuales.

De los dos grupos distinguidos, existen
actualmente gran cantidad de programas en el mercado, tanto de software libre como
comerciales. Como ejemplo de editores de mapas conceptuales, podemos citar los

siguientes: MindMapper (http://www.mindmapper.com/), un programa comercial muy

'2 Para profundizar en estas herramientas y sus aplicaciones, se recomienda la consulta de las siguientes
fuentes: Duineveld et dl. (2000), Gomez Pérez (2002), Denny (2004), Navarro Galindo y Samos Jiménez
(2007), que ofrecen una amplia clasificacion de estas herramientas, asi como una evaluacion de sus
caracteristicas y una comparativa entre las diferentes herramientas.

% En algunos casos, estos editores de mapas conceptuales se pueden asemejar a las ontologias
(dependiendo de la informacién que permitan introducir), pero que no llegan a serlo, puesto que la
edicion de estos mapas es muy superficial y reducida. Por ejemplo, la mayoria no permite crear relaciones
diferentes de las relaciones jerarquicas o de las ya preestablecidas, no permiten incluir informacion
lingtiistica acerca del término, etc. Estos editores de mapas conceptuales se utilizan sobre todo en la
ensefianza, con objeto de facilitar el aprendizaje de materias, conceptos nuevos, etc. y se han aplicado en
muy pocos proyectos ontoterminograficos.
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potente que requiere licencia para la realizaciéon de mapas conceptuales; CmapTools
(http://cmap.thmc.us/), uno de los programas de software libre mas utilizados para crear
mapas y esquemas conceptuales, creado por el Institute for Human and Machine
Cognition (IHMC); DigiDocMap (http://www.mapasconceptuales.com/), programa de
la Universidad Pompeu Fabra que permite la creacion de mapas conceptuales en linea,
sin necesidad de instalarlo en el ordenador; Text2MindMap
(http://www.text2mindmap.com/), un programa en linea que permite la conversion

automatica de textos escritos con distintos niveles de tabulacién en mapas conceptuales.

Persona gue realiza la actividad (turista)
Responsables técnicos
taonitares
[ Persona involucrada ] ) _ Gufas
- Personal técnico y organizador
Instructores

Empresas de turisma activo

Escuelas de esqui

Figura 15. Ejemplo de fragmento de mapa conceptual creado con MindMapper

Como deciamos, con respecto a los editores de ontologias propiamente dichas,
también hay disponible gran nimero de programas en la actualidad. Asi pues, el usuario
debera decidir qué programa utilizar segin las caracteristicas que presente (lenguaje que
emplean, granularidad en los esquemas, componentes de las ontologias, opciones de

navegacion, etc.) y segin los objetivos que se haya planteado en su tarea.

De todos los editores de ontologias disponibles en la actualidad, Protégeé
(http://protege.stanford.edu/) es el mas utilizado, tanto dentro como fuera del ambito
terminografico, por ser uno de los mas completos y faciles de manejar. Se trata de una
herramienta desarrollada por el grupo SMI (Stanford Medical Informatics), de la
Universidad de Stanford, gratuito y de codigo abierto, que cuenta con una sélida base de
usuarios y desarrolladores y con una multitud de extensiones (plug-ins) y listas de
correo de apoyo. Este programa se emplea para construir ontologias de dominio, generar
formularios de entrada de datos y efectuar la propia entrada de datos en varios lenguajes
estandares (OWL, XML Schema y RDF). La plataforma Protégé proporciona dos
modos diferentes de modelar ontologias: el editor Protége-frames y el editor Protége-

OWL. El primero permite crear y almacenar ontologias basadas en marcos mediante un
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modelo de conocimiento compatible con el protocolo OKBC (Open Knowledge Base
Connectivity)."’! Y el segundo permite desarrollar ontologias utilizando el lenguaje

ontolégico estandar OWL."*?

o ® © ©o
® ® ®

Figura 16. The Protégé Ontology (http://protege.semanticweb.org)

Ademas de este editor, existen otros muchos disponibles en la Web. A

continuacion, indicamos algunos de ellos:

- KAON (http://kaon.semanticweb.org/): un gestor de ontologias de cddigo
abierto, desarrollado por la Universidad de Karlsruhe, que permite la
creacion de ontologias mediante estructura en forma de arbol y con una
extension del lenguaje RDF(S). Incluye un conjunto de herramientas para
crear y gestionar ontologias de forma flexible y otras herramientas para

construir aplicaciones basadas en ontologias.

- OntoEdit (http://www.ontoknowledge.org/tools/ontoedit.shtml): un editor
de ontologias desarrollado inicialmente por el Instituto AIFB en la
Universidad de Karlsruhe, pero que actualmente estd comercializada por
Ontoprise GmbH. Existe una version libre y otra profesional. Esta ultima
incluye muchas mas funcionalidades que la de libre acceso, como un motor
de inferencia, instrumentos de consulta gréaficas, editores de reglas, etc., lo

que la ha convertido en la version més completa del mercado.

131 . .. . .
! Este protocolo permite acceder a bases de conocimiento almacenadas en diferentes sistemas de

representacion de conocimiento y las cuales pueden estar basadas en diferentes métodos de representacion
de conocimiento. <http://www.ai.sri.com/~okbc/>

B2 En Maroto Garcia (2007: 263-271) se puede consultar una descripcion mas detallada de la
arquitectura, caracteristicas y operabilidad del programa.
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- SWOOP (http://code.google.com/p/swoop/): un editor de ontologias
inspirado en hipermedia que sirve para crear, editar y modificar ontologias
en OWL. Fue desarrollado por el laboratorio MIND de la Universidad de

Maryland, pero actualmente es un recurso de codigo abierto.

- WebODE (http://webode.dia.fi.upm.es/WebODEWeb/index.html): una
herramienta desarrollada por el grupo de investigacion sobre ontologias de la
Universidad Politécnica de Madrid. No se trata de una herramienta
unicamente disefiada para el desarrollo de ontologias, sino que se trata de
una plataforma de trabajo que permite llevar a cabo la mayoria de las
actividades implicadas en la construccion de una ontologia
(conceptualizacion, razonamiento e intercambio). Este editor permite
exportar las ontologias en XML y otros lenguajes ontologicos como RDF(S),
OIL, DAML+OIL, OWL, entre otros, por lo que flexibiliza el intercambio de
ontologias entre diferentes editores, asi como su reutilizacion y desarrollo de

otras aplicaciones.

- PROTON Ontology (PROTo ONtology)
(http://proton.semanticweb.org/): una plataforma que sirve para construir
ontologias, la anotacion semantica, la indizacién y la recuperacion de
informacion. Esta herramienta ha sido desarrollada dentro del programa
SEKT (Semantically-Enabled Knowledge Technologies) de la Unidn

Europea

- Ontolingua (http://www ksl.stanford.edu/software/ontolingua/): un editor
de ontologias desarrollado por el Knowledge Systems Laboratory (KSL) de
la Universidad de Stanford, cuyo principal objetivo es facilitar el desarrollo
colaborativo de ontologias y proporcionar un repositorio de las mismas, asi
como permitir la creacion, edicion, modificacion, navegacion y utilizacion
de ontologias mediante la Web.

En el segundo grupo de herramientas, encontramos las aplicaciones que permiten la

busqueda, consulta y recuperacion de ontologias en la Web, a fin de facilitar la

reutilizacién de las ontologias que se van creando en diferentes proyectos. Entre otras,

podemos citar las siguientes herramientas:
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- Swoogle (http://swoogle.umbc.edu/): un buscador de ontologias que
permite la indexacion, recuperacion y organizacion de la informacion para

documentos de la Web Semantica.

- ONKI2 (http://www.yso.fi/onki2/?l=en): un buscador de ontologias
formado por un repositorio de ontologias y vocabularios. El objetivo de este
buscador consiste en proporcionar los medios para encontrar y utilizar
ontologias para indexadores de contenido, buscadores de informacion y
desarrolladores de ontologias. Actualmente permite el acceso a 78 ontologias

de diferentes dominios.

- Ontosearch (http://www.ontosearch.org/): un buscador de ontologias
disefiado para ayudar a los usuarios a encontrar informacion ontoldgica
basada en RDF. Es compatible con varios algoritmos de visualizacion y de
representacion, lo que permite al usuario realizar evaluaciones rapidas sobre

los archivos recuperados.

- KPOntology

(http://www.isoco.com/innovacion_aplicaciones_kpontology.htm): una
libreria para gestionar ontologias, basada en un interfaz con un alto nivel de
abstraccion, que permite el uso de diferentes tecnologias como JENA,

Sesame 0 WebODE.

- SchemaWeb (http://www.schemaweb.info/): un repositorio de esquemas
RDF expresado en lenguajes RDFS, OWL y DAML+OIL con numerosos
recursos y herramientas sobre ontologias. Se trata del mayor repositorio de
ontologias y recursos sobre ontologias, cuyo objetivo es recopilar y ordenar
la informacién sobre esquemas RDF que se han publicado en la Web y dar

acceso a ellos.

Este segundo grupo es bastante util a la hora de trabajar con ontologias, puesto que

permite realizar busquedas y consultas de ontologias ya elaboradas en proyectos

anteriores y, por tanto, la reutilizacion de estas en proyectos nuevos. En este sentido,

reduce en gran medida el trabajo de la construccion de ontologias. No obstante, los

termindgrafos se veran obligados normalmente a realizar modificaciones y ajustes a las
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ontologias encontradas para ajustarlas a los proyectos en los que estén trabajando, a fin

de que satisfagan las necesidades del momento.

Ademas de estas herramientas disefiadas para la construccion o busqueda de
ontologias también existen otras herramientas que asisten al termindgrafo a la hora de
realizar tareas relacionadas con la creacion de estos recursos. Por ejemplo, encontramos
TerminoWeb  (http://terminoweb.iit.nrc.ca/terminoWeb-v2 e.html), una aplicacion
informatica, desarrollada por C. Barriére, cuyo principal objetivo consiste en detectar
las relaciones semanticas entre los términos de un corpus textual. Esta herramienta es un
prototipo que permite la compilacion de un corpus, tanto a través de la Web como
mediante la subida de un corpus ya compilado, asi como la extraccion de términos y de
relaciones semanticas a partir de dicho corpus textual. Otras herramientas son los
extractores semanticos, aunque su aplicacion no estd demasiado extendida por los
termindgrafos, puesto que requiere de un trabajo previo de anotaciéon semantica muy
laborioso y las aplicaciones actuales no dan muy buenos resultados. Un ejemplo de este
tipo de herramientas es GATE (http://gate.ac.uk/ie/), de la Universidad de Sheffield, una
aplicacion que ofrece un entorno de desarrollo de componentes y recursos de PLN, a la
vez que ofrece algunas aplicaciones como la extraccion de informacion semantica sobre
tipos de eventos, entidades o relaciones previamente especificadas a través de anotacion
semantica. Por ultimo, podemos incluir aqui los repositorios de patrones léxico-
semanticos multilingiies que representan relaciones semanticas, con objeto de facilitar la
elaboracion de ontologias de nueva creacion a través de la reutilizacion de patrones
previamente incorporados al repositorio. El funcionamiento de estos estos repositorios
es el siguiente: cuando los usuarios introducen una frase en lenguaje natural, es decir,
sin ninguna marca de procesamiento, el sistema les ofrece su correspondiente patron
léxico-semantico y su respectivo patrén ontoldgico. De esta manera, el repositorio se
puede considerar como un medio para adquirir conocimientos y elaborar ontologias de
nueva planta a partir de oraciones en lenguaje natural (Montiel Ponsoda, 2011). Como
ejemplo de estos repositorios, encontramos actualmente los siguientes:
LoaWiki:CPRepository, uno de los repositorios mas antiguos desarrollado por el

133

Laboratorio de ontologia aplicada del Consejo de Investigacion nacional italiano; ™ el

13 <http://wiki.loa-cnr.it/index.php/LoaWiki:CPRepository>
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Ontology Design Patterns (ODPS) Public Catalogue'** para la elaboracion de ontologias
en el domino de la biologia, creado por investigadores de la Universidad de Manchester
en el marco del proyecto GENE ONTOLOGY; y, por ultimo, el Ontology Design
Patterns Portal,'*> un portal de la Web seméntica Web desarrollado por investigadores
que participan en el proyecto europeo para apoyar el desarrollo de aplicaciones
semanticas denominado NeOn."* Todos estos repositorios son publicos y se encuentran
disponibles en la Red, lo que contribuye a la idea de reusabilidad de patrones 1éxico-

seménticos."’

Una vez que hemos tratado ampliamente las ontologias, sus caracteristicas y
aplicaciones, vamos a finalizar con las ventajas e inconvenientes que presentan estos
recursos a la hora de utilizarlos en general, y particularmente en un marco

ontoterminografico.

1.4.3.5. Ventajas e inconvenientes del empleo de ontologias en Terminografia

En general, podemos decir que las ontologias favorecen la comunicacion entre
personas y organizaciones; logran la interoperabilidad entre sistemas informaticos, y
favorecen el razonamiento automatico, la reutilizacion del conocimiento, etc. como

veremos a continuacion (Abian, 2005; Lorente Casafont, 2005):

- Las ontologias favorecen la comunicacion entre personas y empresas, al
proporcionar una forma de representar y compartir el conocimiento de un
dominio mediante un vocabulario comin y controlado, de modo que se
eliminan confusiones y ambigiiedades conceptuales y terminologicas. En
otras palabras, se alcanza un acuerdo a través de la representacién conceptual

del dominio de especialidad en cuestion que permite la homogeneizacion de

13 <http://www.gong. manchester.ac.uk/odp/html/index.html>

135 <http://www.ontologydesignpatterns.org>
13 <http://www.neon-project.org/nw/Welcome _to_the NeOn_Project>

37 Para profundizar en el uso y elaboracion de estos repositorios, remitimos a la tesis doctoral de Montiel
Ponsoda (2011), donde se presenta la metodologia seguida para la elaboracion de este tipo de repositorios,
ademas de su puesta en practica para la elaboracion de ontologias.
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realidades y situaciones diferentes creadas a través de una terminologia sin

consenso.

- Las ontologias sirven para conseguir que los sistemas o aplicaciones
interoperen, es decir, que trabajen conjuntamente de una forma automatica,
sin esfuerzo por parte del usuario. Para ello, es necesario que ambas
aplicaciones utilicen la misma terminologia o que cuenten con una ontologia,
que ejerce de traductora entre ambas. La ontologia actuaria como puente

entre ambas, como una especie de lengua comun.

- Las ontologias resultan muy utiles para facilitar el razonamiento
automatico, es decir, sin intervencion humana. Partiendo de unas reglas de
inferencia, un motor de razonamiento puede usar los datos de las ontologias

para inferir conclusiones de ellos.

- Las ontologias permiten la reutilizacion del conocimiento, ya que pueden
ser importadas y exportadas a diferentes sistemas de gestion o editores de
ontologias, siempre y cuando estén desarrolladas en un formato de
intercambio de conocimiento estandar y hayan sido previamente

consensuadas por la comunidad experta.

- Las ontologias posibilitan la ejemplificaciéon de las representaciones
conceptuales creadas mediante la inclusion de instancias, que aportan una
informacion esencial para la extraccion de informacién (por ejemplo, las
personas concretas que realizan una accidon, con su lugar y fecha de

realizacion).

- Las ontologias ofrecen una granularidad muy elevada, es decir,
proporcionan un desarrollo semantico profundo mediante la introduccion de
conceptos, atributos (o propiedades), relaciones jerarquicas y no jerarquicas,

lo que permite que un concepto esté bien definido dentro del dominio.

Mas concretamente, dentro de un marco ontoterminografico, las ontologias ofrecen

ademas las siguientes ventajas, las cuales se corresponden con las funciones que deben

cumplir los sistemas de conceptos segiin la norma ISO 704 (2000: 12):
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- Las ontologias permiten la representacion conceptual a partir de los
conocimientos propios de un dominio de especialidad de forma ordenada y
sistematica, lo que ejemplifica y aclara el conocimiento de dicho dominio,
tanto para consensuar la terminologia entre expertos como para facilitar la

comprension a los no especialistas y evitar, asi, la polisemia.

- Las ontologias posibilitan la clarificacion de las relaciones entre

conceptos, ya sean estas jerarquicas o no jerarquicas.

- Las ontologias sirven de base para una terminologia uniforme y
estandarizada, es decir, para conseguir una comunicacion controlada y

consensuada.

- Las ontologias facilitan el analisis comparativo de los conceptos y los
términos en diferentes lenguas, al representar el sistema conceptual de un
dominio especializado mediante sus conceptos, relaciones, propiedades,

instancias, etc.

- Las ontologias facilitan la elaboracion de definiciones de forma
sistematica, puesto que establecen una homogeneizacion y orden a la hora de

definir los conceptos.

Ademas de estas ventajas relacionadas con esta norma ISO, las ontologias presentan a
su vez otras ventajas, mas relacionadas con la concepcion de la Terminologia moderna.
Entre ellas, podemos destacar la representacion de la multidimensionalidad de los
términos mediante la estructuracion de conceptos en diferentes sistemas conceptuales y
con diversas relaciones semanticas, asi como la representacion del dinamismo de los
conceptos dentro de un mismo campo de especialidad mediante la modificacion de sus

propiedades o relaciones, la inclusion de nuevos conceptos o la eliminacion de otros.

No obstante, a pesar de todas las ventajas expuestas hasta el momento, debemos
tener en cuenta también los inconvenientes que presentan estas herramientas de
representacion del conocimiento (Herrero Jiménez, 2004: 18-19), especialmente en lo
referente al desarrollo de ontologias desde cero. Los resultados pueden ir mejorando con

el desarrollo de herramientas, uso de lenguajes ontoldgicos estandar, ontologias mas
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especificas, etc., pero existen una serie de limitaciones de fondo que no se pueden

obviar y a los que vamos a referirnos a continuacion:

- Cada sistema tiene expresado los conocimientos en un lenguaje
ontoldgico o en una herramienta, lo que provoca la falta de reutilizacion e
intercambio. Este inconveniente se podria subsanar si todos los
desarrolladores de ontologias o de editores ontoldgicos utilizasen lenguajes

ontologicos estdndar como OWL, aunque no siempre es posible o utilizado.

- Existe una problematica con la representacion de los sinéonimos al no
existir un consenso en cuanto a la representacion de esta relacion. Algunos
pueden considerar los sindnimos con la relacion IS-A; otros, como variantes
del término, etc., lo que provoca una desorganizacion en la representacion
del conocimiento. Este inconveniente se podria subsanar si se llega a un
consenso general para la representacion de esta relacion que se siguiera por

todos los editores de ontologias.

- El traslado del conocimiento desde los textos especializados y las mentes
de los especialistas de un dominio a una representacion abstracta y efectiva
de dicho dominio (la conceptualizacion) resulta a menudo muy complicada,
por lo que la comunicacion de desarrolladores de ontologias (ya sean
ingenieros o termindgrafos) y especialistas del dominio de trabajo en
cuestion debe ser constante y bidireccional durante todo el proceso de

trabajo.

En sintesis, las ontologias presentan una serie de ventajas que las convierten en unas

herramientas muy Ttiles y relevantes para numerosas disciplinas, entre las que se

encuentra la Terminografia, permitiendo crear recursos mas completos y de forma mas

sistematica. Por lo general, y gracias a las ventajas que traen consigo, las ontologias

permiten la consecucion de objetivos y de mejores resultados en los trabajos en los que

se emplean; no obstante, es importante tener en cuenta los inconvenientes o limitaciones

que presentan e intentar subsanarlos en la medida de lo posible, ya sea utilizando

lenguajes ontoldgicos estandar o acuerdos previos de representacion del conocimiento

en la comunidad especialista.
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1.5. PROYECTOS BASADOS EN LA REPRESENTACION DEL CONOCIMIENTO

ESPECIALIZADO MEDIANTE CORPUS ESPECIALIZADOS

Por ultimo, y para cerrar este repaso de las nuevas lineas de investigacion en
Terminografia, trataremos algunos de los proyectos que han utilizado ontologias en sus
trabajos terminograficos basados en corpus textuales, es decir, dentro de un marco
ontoterminografico. Empezaremos por el proyecto COGNITERM (cf. 1.5.1.), que fue el
pionero en introducir el uso de las ontologias a la practica terminografica para la
representacion del conocimiento, y seguiremos con el proyecto ONCOTERM (cf. 1.5.2.),
el proyecto GENOMA-KB (cf. 1.5.3.) y, por ultimo, el proyecto PROLEX (cf. 1.5.4.).
Estos proyectos tienen como objetivo la elaboracién de una base de conocimiento
terminoldgica, pero su aproximacion es ligeramente diferente y sus objetos de estudio
son campos de especialidad diversos. No obstante, a pesar de no compartir los mismos
objetivos, todos los resultados de los proyectos estan basados en corpus textuales y, por
tanto, en el estudio de los términos in vivo, es decir, en la lengua real y de forma

contextualizada en la situacién comunicativa.

Antes de comenzar, consideramos relevante clarificar qué se entiende por «base
de conocimiento terminoldgica», con objeto de diferenciarlas de las bases de

138 puesto que la mayoria de los trabajos

conocimiento 1éxicas como WordNet,
ontoterminograficos que se han llevado a cabo y se estdn realizando tienen como
objetivo la creacion de este tipo de recursos. Asimismo, realizaremos una breve

distincion entre «base de datos» y «base de conocimiento».

¥ WordNet® es una base de datos 1éxica en inglés, desarrollada bajo la direccién de G. A. Miller, de
libre acceso. En esta base de datos, los nombres, verbos, adjetivos y adverbios estan agrupados en
conjuntos de sindénimos cognitivos, denominados synsets, cada uno de los cuales identifica un concepto
diferente. Los synsets estan vinculados entre si mediante relaciones semantico-conceptuales y 1éxicas, lo
que ha dado lugar a una red de conceptos que se puede navegar a través de un navegador interno. A partir
de esta base de datos monolingiie, se han ido desarrollando otras bases de conocimiento multilinglie como
EuroWordNet (http://www.illc.uva.nl/EuroWordNet/), MultiWordNet
(http://multiwordnet. fbk.eu/english/home.php), Spanish WordNet
(http://www.Isi.upc.edu/~nlp/web/index.php?Itemid=57&id=3 1 &option=com_content&task=view), etc.,
que han mantenido la misma estructura de synsets de WordNet y la han completado con otros idiomas.
URL: http://wordnet.princeton.edu/.

217



La Terminologia moderna y los nuevos enfoques del trabajo terminogrdafico

La distincién entre «base de datos» y «base de conocimientox»'*® ha sido objeto
de discusion durante mucho tiempo entre estas comunidades de cientificos, pero
actualmente se han conseguido fijar una serie de diferencias concretas en cuanto a
metodologias, técnicas de implementacion, usos, contenidos y objetivos entre ambos
recursos. En general, podemos decir que un modelo de datos se asocia con una base de
datos, mientras que su correspondiente en una base de conocimiento es el denominado
esquema de representacion. Ademas de esta, existen otras distinciones importantes que

mencionamos a continuacion.

Las bases de datos son unos recursos previos, y por tanto antecedentes, de las
bases de conocimiento. Desde su aparicion a mediados de la década de los cincuenta
han ido pasando por diferentes fases de evolucion: primero, las bases de datos
estructuradas jerarquicamente; después, las bases de datos de red; y posteriormente, las
bases de datos relacionales. El objetivo principal de estos recursos es, como su nombre
indica, almacenar grandes cantidades de datos organizados siguiendo un determinado
esquema o modelo de datos que facilite su almacenamiento, recuperacion y

modificacion.

Por su parte, las bases de conocimiento (Knowledge Base, KB) surgieron en una
etapa muy posterior a partir de la investigacion en Inteligencia Artificial y como
respuesta a las necesidades de las aplicaciones en esta disciplina. Las bases de
conocimiento son una forma avanzada de base de datos que no solo pretenden
almacenar, recuperar y modificar grandes cantidades de informacion, sino también
plasmar elementos de conocimiento (generalmente en forma de hechos y reglas de
inferencia), asi como la manera en que este conocimiento ha de ser utilizado. Este
recurso lingiiistico es un modelo de un mundo/empresa/seccion de la realidad, como

indican Mylopoulos y Levesque (1984),140

en el que se considera el mundo/universo
como una coleccion de individuos o entidades y el conjunto de relaciones que existen
entre esos individuos. La coleccion de individuos, mas las relaciones entre estos,

constituye un estado, cuyos cambios causan la creacion o modificacion de individuos o

13 Moreno Ortiz (2000) ofrece una explicacion muy detallada de las caracteristicas que diferencian las
bases de datos de las bases de conocimiento.

140 Citado por Pérez Hernandez (2002).
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de las relaciones entre ellos (Arano, 2003). Para representar dicho conocimiento, este
recurso requiere de una notacion precisa, que se denomina esquema de representacion.
El tipo de esquema de representacion de mayor difusion son las redes semanticas que
estructuran sus datos en nodos que simbolizan a los conceptos unidos por arcos que
representan las relaciones conceptuales. Como veiamos en el apartado 1.4.3.2.2., los
tipos de esquemas pueden ser los grafos conceptuales o las redes de marcos (frames),

que es el esquema mas explorado y utilizado por los investigadores.

En Lingiiistica, estas bases de conocimiento han dado lugar a las bases de
conocimiento 1éxicas y a las bases de conocimiento terminologicas o especializadas, que
han tenido como precedentes a las bases de datos 1éxicas y terminologicas. Estas bases
de conocimiento, como veiamos anteriormente, permiten acceder no solamente a la
informacion almacenada, sino que también dan la posibilidad de acceder y recuperar
informacion semantica mediante la consulta de una ontologia. La diferencia entre la
base de conocimiento léxica y la terminoldgica consiste en el tipo de informacion que
contienen: la primera estd enfocada a la lengua general y, por tanto, contendra unidades
léxicas, es decir, sin carga de especificidad de dominio; y la segunda esta dirigida a la
terminologia de uno o varios campos de especialidad y, por tanto, estd formada por
unidades terminoldgicas (unidades léxicas con carga de especificidad). En este sentido,
encontramos de nuevo la contraposicion de Lexicografia y Terminografia que

comentabamos anteriormente.

En concreto, las bases de conocimiento terminoldgico se conciben como un
recurso que estd orientado al concepto y no al término, como las bases de datos
terminologicas, y, ademas, permiten aglutinar informacidon gramatical, textual,
terminologica, documental y semantica (Cabré Castellvi, 2006: 100). De esta manera, la
informacion que ofrecen es mucho mayor y mas completa que cualquier base de datos
terminologica, por lo que los resultados de la busqueda son mas satisfactorios, al
permitir el acceso a mas informacidon y mas variada. Por ejemplo, estos recursos dan la
posibilidad de recuperar los contextos en los que aparecen las unidades terminologicas,
permiten la recuperacion de informacion semantica (relaciones entre conceptos), etc., lo

que posibilita la consulta de los términos de forma integrada en un contexto y en una
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situacion comunicativa y no, como ocurre en las bases de datos, de forma aislada y

descontextualizada.

A continuacion, trataremos los proyectos por separado y comentaremos sus

caracteristicas principales y las contribuciones aportadas a la ontoterminografia.

1.5.1. PROYECTO COGNITERM

El proyecto COGNITERM, dirigido por el profesor Skuce de la Universidad de
Ottawa (http://aix1.uottawa.ca/~imeyer/research.htm), es uno de los primeros proyectos
que ha aplicado la representacion del conocimiento mediante ontologias a la
Terminografia, puesto que estos autores han sido pioneros en el desarrollo e
implementacion de un prototipo de base de conocimiento terminoldgico desarrollado en
el marco del proyecto COGNITERM. Este proyecto se desarrolld en el laboratorio de
Inteligencia Artificial de dicha universidad y consistid principalmente en la
construccion de una base de conocimiento terminoldgica bilinglie (francés-inglés) en el
dominio de las tecnologias de almacenamiento dpticos, como discos opticos, unidades

de almacenamiento, etc.

De acuerdo con los autores (Meyer et al.: 1992: 958), COGNITERM consiste
basicamente en una combinacion de una base de datos terminolodgica convencional y
una base de conocimiento. Cada concepto esta representado en una estructura en forma
de marco denominada descriptor del concepto (concept descriptor, CD), que contiene
dos tipos de categorias de informacion: por un lado, se encuentra la categoria de
informacion conceptual, que corresponde con el componente de la base de conocimiento
y estd formado por las propiedades conceptuales, sus valores y las relaciones; y por
otro, la categoria de informacion lingiiistica, que se trata del componente de la base de
datos terminoldgica y que proporciona toda la informacion lingliistica contenida
normalmente en una base de datos (definicidon, equivalentes, ejemplos, etc.). La base de
conocimiento se puede visualizar graficamente en diferentes tipos de relaciones

semanticas, tanto jerdrquicas como no jerarquicas.

Para llevar a cabo este trabajo de construcciéon de la base de conocimiento,
desarrollaron el sistema de gestion de conocimiento denominado CODE (Conceptually

Oriented Design Environment) dentro del mismo proyecto. Este sistema se utiliz6 en la
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ejecucion del proyecto COGNITERM como herramienta de gestion del conocimiento, pero
desde entonces ha sufrido una evolucion hasta llegar a la aplicacion actual llamada
DOCKMAN, que ademas de la gestion del conocimiento también incorpora el analisis
de corpus. Esta aplicacion tiene las siguientes caracteristicas: 1) ofrece una
representacion jerdrquica de los sistemas de conceptos, basados en la tecnologia de
ingenieria del conocimiento; ii) es una aplicacion basada en hipertexto que permite la
navegacion por la base de conocimiento; iii) implementa la herencia automatica de las
caracteristicas conceptuales desde los conceptos mas genéricos a los mas especificos;
iv) ofrece la posibilidad de comparar y contrastar conceptos relacionados; y v) tiene la
capacidad de mostrar la multidimensionalidad de las estructuras conceptuales (Skuce y
Lethbridge, 1995). Ademas, esta ultima aplicacidon permite la identificacion de términos,
asi como la identificacion de los contextos ricos en conocimientos en los textos que

forman el corpus.

De entre los objetivos que se plantearon en este proyecto, la representacion de la
multidimensionalidad, el dinamismo y las relaciones semanticas entre conceptos, la
construccion de definiciones, entre otros, fueron unos de los puntos mas estudiados. Las
investigaciones llevadas a cabo en el seno de este proyecto dieron lugar a una serie de
aspectos basicos a la hora de trabajar en un marco ontoterminografico y que, a pesar de
haber pasado tanto tiempo desde la finalizacion de este proyecto, se siguen teniendo en
cuenta, como es el caso de la busqueda de contextos ricos en conocimiento (knowledge-
rich contexts) a la hora de buscar y extraer patrones lingiiisticos (Meyer, 2001: 281),'"!
la relevancia de la multidimensionalidad en las representaciones conceptuales y sus

dificultades a la hora de estructurar el conocimiento, la utilizacién de ontologias como

base para el trabajo terminografico, entre otros.

1.5.2. PROYECTO ONCOTERM

El proyecto ONCOTERM («Oncoterm: Sistema bilingiie de informacion y recursos
oncologicos»), desarrollado en la Universidad de Granada bajo la direccion de la

profesora P. Faber (http://www.ugr.es/~oncoterm/) trabajo en la misma linea de

1By knowledge-rich context, we designate a context indicating at least one item of domain knowledge
that could be useful for conceptual analysis. In other words, the context should indicate at least one
conceptual characteristic, whether it be an attribute or a relation» (Meyer, 2001: 281).
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investigacion que el proyecto anterior, aunque su finalidad y su aproximacion fueron un
poco diferentes. El objetivo global del proyecto consistié en la elaboracién de una base
de conocimiento terminolodgica bilingiie (inglés-espaiiol) del subdominio médico de la
oncologia con objeto de proporcionar recursos de informacidon para médicos, pacientes,
traductores y redactores de textos especializados. Esta base de conocimiento contaba en
el momento de cierre del proyecto (afio 2001) con 1.896 conceptos relacionados con el
cancer y 4.033 términos en inglés y espafiol mas generales (formas completas,
sinénimos, siglas, etc.). En Faber y Jiménez (2002), los investigadores de este proyecto
hacen un repaso a los objetivos principales de la investigacion y presentan los logros

alcanzados.

Los objetivos operativos de este proyecto consistieron en la creacion de un
corpus de textos médicos tanto en inglés como en espafiol para la extraccion de
informacion terminologica y semantica; en la elaboracion de un inven